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Erlauterungen zum Wortlaut des Flachenwidmungsplanes Nr. 1.00 der
Stadtgemeinde Bruck an der Mur

11

1.2

Ad § 1: Rechtsplan / Plangrundlage / Verfasser

Der vom Gemeinderat der Stadtgemeinde Bruck an der Mur am 23.03.2023 und
24.10.2023 (Anderungsbeschluss) beschlossene Flachenwidmungsplan Nr. 1.00 wurde
auf Basis der Digitalen Katastralmappe (DKM, Stand: Oktober 2020) erstellt.

Die Festlegung von Grenzen im Fldchenwidmungsplan sind Nutzungsgrenzen aufgrund
der Digitalen Katastralmappe, der Lage in der Natur und den naturraumlichen Gegeben-
heiten. Geringfligige Abweichungen von Festlegungen aufgrund des aktuellen digitalen
Katasterstandes (Stand: Oktober 2020) sind an den naturrdumlichen Gegebenheiten und
den Zielsetzungen der Ortlichen Raumplanung zu orientieren.

Die Gebdudenachfilhrungen erfolgten durch Bekanntgabe der Stadtgemeinde Bruck an
der Mur. Die grafische Umsetzung des Rechtsplanes erfolgte durch die Pumpernig & Part-
ner ZT GmbH. Dem Flachenwidmungsplan Nr. 1.00 liegt als rechtliche Grundlage das
StROG 2010, LGBI. Nr. 49/2010 idF LGBI. Nr. 15/2022 zugrunde.

Ad § 3 (1): Vollwertiges Bauland

GemaR § 29 (1) sieht das StROG 2010 vor, das als vollwertiges Bauland nur solche
Grundstiicksflachen festgelegt werden diirfen,

° die eine AufschlieBung einschlieflich Abwasserbeseitigung mit einer dem Stand
der Technik entsprechenden Abwasserreinigung aufweisen oder diese sich im Bau
befindet,

° die keiner der beabsichtigenden Nutzung widersprechenden Immissionsbelastung

(Larm, Luftschadstoffe, Erschiitterungen, Geruchsbeldstigung u. dgl.) unterliegen,
wobei einschldgige Normen und Richtlinien heranzuziehen sind

L] und in denen keine Mafnahmen zur Beseitigung stadtebaulicher oder hygieni-
scher Méngel sowie zur Vermeidung der Gefahrdung der Sicherheit oder gesund-
heitsschadlicher Folgen erforderlich sind.

Dies bedeutet nach fachlicher Priifung/ Evaluierung der noch geltenden, wiederverlaut-
barten Flachenwidmungspldne Nr. 4.00 idgF der Stadtgemeinde Bruck an der Mur und
der ehem. Marktgemeinde Oberaich, dass sémtliche als Bauland festgelegte Siedlungs-
gebiete die o.g. Kriterien erfiillen. Ausgenommen davon sind die geméf § 29 (3) StROG
2010 festgelegten AufschlieRungsgebiete und die gemaf § 29 (4) StROG 2010 festgeleg-
ten Sanierungsgebiete.
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1.3.3

1.34

gen des Landes-Strafenverwaltungsgesetzes und gemafR den Festlegungen des Regiona-
len Verkehrskonzeptes Obersteiermark Ost 2010 sind fiir die Kategorien C2 und E neue
Anbindungen grundsétzlich zuldssig. Die Erflillung dieses AufschlieBungserfordernisses ist
nach Bewilligung durch die zustindige Straenverwaltung durch wirtschaftlich vertretbare
Aufwendungen sichergestellt.

Entsprechend den verkehrsplanerischen Grundsétzen der Abteilung 16 (vgl. Beilage Nr.
3.3) sind dabei bestehende Zufahrten zu verwenden. Wenn eine Bestandszufahrt nicht
gegeben ist, soll eine Mehrfachzufahrt angestrebt werden. Neue Einzelzufahrten sollten
grundsétzlich vermieden werden. Bei Betroffenheit von Landesstrafien hat die ufere
Anbindung in Abstimmung mit der Baubezirksleitung oder der Abteilung 16 zu erfolgen.

Innere Erschliefung und Parzellierung

Fiir jene als Bauland - AufschlieBungsgebiet festgelegten Flachen, die aufgrund der Groé-
Re des AufschlieBungsgebietes eine Parzellierung und/oder eine infrastrukturelle Er-
schlieRung aller zukiinftigen Bauplétze erfordern, werden diese Nachweise als Aufschlie-
Bungserfordernis verbindlich festgelegt.

Die innere ErschlieBung erfordert den Nachweis der bauplatzbezogenen verkehrstechni-
schen und infrastrukturellen ErschlieBung (Errichtung der Zufahrten und der erforderli-
chen Anschliisse an das bestehende Kanalnetz, das Wasserleitungsnetz sowie an das
Stromnetz,...). Da die innere ErschlieBung durch bauplatzbezogene Mafinahmen herzu-
stellen ist, sind keine unwirtschaftlichen Aufwendungen zu erwarten.

Der Nachweis der Parzellierung ist dann erfiilit, wenn nach Form und Gréfe zweckmafig
gestaltete Grundstlicke geschaffen wurden. Bei dieser Vorgangsweise sind keine unwirt-
schaftlichen Aufwendungen zu erwarten.

Larm

Durch die ONORM S 5021 ,Schalltechnische Grundlagen fiir die Ortliche und Uberdrtliche
Raumplanung und -ordnung*, Ausgabe 04.04.2010 sind die Planungsrichtwerte fir Im-
missionen fiir den Ruheanspruch von Standpldtzen und Flachen festgelegt. Zur Beurtei-
lung der Larmimmissionen gem. ONORM S 5021 wird dabei der Beurteilungspegel Lr her-
angezogen. Dieser ist der auf die Bezugszeit bezogene A-bewertete energieaquivalente
Dauerschallpegel eines beliebigen Gerdusches, der mit Anpassungswerten (Pegelzu-/-
abschlag fiir bestimmte Gerduschquellen: Strafenverkehr O dB, Anlagen + 5 dB) verse-
hen wird.
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1.35

Sonstige Lirmquellen: Aufgrund des Fehlens konkreter [armtechnischer Untersuchungen
erfolgt keine planliche Abgrenzung als AufschlieBungsgebiet im Nahbereich von Betriebs-
standorten. Daher ist im jeweiligen Anlassfall zu priifen, ob bei Neu-, Zu- und Umbauten
im Nahbereich der bestehenden Betriebsstandorte die festgelegten Planungsrichtwerte
gem. ONORM S 5021 auf dem jeweils zu bebauenden Grundstlick eingehalten werden.
Bei Vorliegen einer Uberschreitung dieser sind bei Neu-, Zu- und Umbauten entsprechend
aktive oder passive Ladrmschutzmanahmen durch die Baubehdrde vorzuschreiben, wenn
fiir den betroffenen Bereich kein Bebauungsplan mit entsprechenden Vorgaben vorliegt.

Larmfreistellung: Fiir die Freiraumbereiche (Aufenbereiche) sind die Planungsrichtwerte
gemaB ONORM S 5021 dort einzuhalten, wo ein Aufenthait im Freien stattfindet. Im We-
sentlichen handelt es sich hier um relevante Garten- und Terrassenbereiche. Eing Larm-
freistellung kann dabei u.a. durch bauliche Larmschutzmanahmen (z.B. Larmschutz-
wand) oder durch entsprechende Anordnung, Form und Stellung der Gebdude (Larmab-
schirmung der relevanten Freiraumbereiche) und ldrmabgewandte Situierung der Schlaf-
und Aufenthaltsrdume erreicht werden (dies gilt insbesondere fiir die AufschlieBungsge-
biete in der KG Pischk). Hinsichtlich Einhaltung der Planungsrichtwerte fiir den jeweils re-
levanten Freiraumbereich (z.B. Terrassen, Gartenbereiche) wird auf das ,Handbuch Um-
gebungslarm“ (Verfasserin: BMLFUW 2007/I1G Umwelt und Technik) und die darin enthal-
tenen Vorschldge von ,Larmschutzmafnahmen* verwiesen. Die Einhaltung der Planungs-
richtwerte fir den Nachtzeitraum innerhalb der Wohngebé&ude (Schlafrdume) kann dabei
ebenso durch entsprechende Anordnung, Form und Stellung der Geb3ude erreicht wer-
den. Weiters sind im jeweiligen Anlassfall bauliche Schallschutzmanahmen, beispiels-
weise an den AuRenwianden, Fenstern und Decken bzw. Dachern und durch den Einbau
von Schallschutzfenstern inkl. Liiftungseinrichtungen vorzusehen. Somit ist das Auf-
schlieBungserfordernis durch bauplatzbezogene Maf3nahmen zu erfiillen.

Oberflichen- und Hangwasser

Zur Verringerung jeglicher Hochwassergefdhrdung sowie zur Sicherstellung des Wasser-
haushaltes ist es erforderlich, dass méoglichst viel unbelastetes Meteorwasser an Ort und
Stelle zuriickgehalten und zur Versickerung gebracht wird und nur bei Uberlastung von
diesbeziiglichen Anlagen Oberflachen- und Hangwéasser einem Vorfluter zugeleitet wer-
den. Zur Erzielung einer geordneten Versickerung und/oder Ableitung von Meteorwassern
sowie zur Vermeidung nachteiliger Auswirkungen des Abflusses von Oberflachenwassern
sind die erforderlichen Manahmen unter Heranziehung der aktuellen Normen und Re-
gelblatter (das sind die ONORM B 2506-1, B 2506-2, die OWAV-Regelblatter 35 und 45
bzw. das DWA-Regelblattes A 138, jeweils in der geltenden Fassung sowie der Leitfaden
fiir Oberflichenentwdsserung, Herausgeber: Land Steiermark, Ausgabe 2.1 aus August
2017) im nachfolgenden Bewilligungsverfahren festzulegen. Eine geordnete Oberflachen-
entwisserung ist im Zuge der Bebauungsplanung und/oder im nachfolgenden Individual-
verfahren auf der Grundlage einer wasserbautechnischen Gesamtbetrachtung nachzu-
weisen, wenn fiir den betroffenen Bereich kein Bebauungsplan mit entsprechenden Vor-
gaben hinsichtlich der Aufschlieffungserfordernisse/ Hinderungsgriinde vorliegt.
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1.3.6

1.4
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1.4.2

Nachweis der Gefahrenfreistellung/Hochwasserfreistellung

Fiir jene als Bauland - AufschlieBungsgebiet festgelegten Fldchen, die sich innerhalb von
Gelben Wildbachgefahrenzonen oder Braunen bzw. Violetten Hinweisbereichen gemaf
dem geltenden Gefahrenzonenplan der WLV bzw. innerhalb von Hochwasserabflussberei-
chen der Bundeswasserbauverwaltung befinden, ist die Beiziehung der WLV, Gebietsbau-
leitung Steiermark Ost bzw. der Baubezirksleitung Obersteiermark Ost im Zuge der nach-
folgenden Individualverfahren erforderlich und wird die Umsetzung von Hochwasser-
schutzmanahmen als AufschlieBungserfordernis im Flachenwidmungsplan néher festge-
legt. Dieser Nachweis ist im Zuge der nachfolgenden Individualverfahren (z.B. Bauverfah-
ren) verpflichtend beizubringen, wenn fiir den betroffenen Bereich kein Bebauungsplan
mit entsprechenden Vorgaben hinsichtlich der AufschlieBungserfordernisse/ Hinderungs-
griinde vorliegt.

Das AufschlieBungserfordernis wird durch Umsetzung/Einhaltung der jeweils festgelegten
Auflagen der WLV (vgl. Anhang) bzw. der Baubezirksleitung Obersteiermark Ost erfiillt. Da
es sich dabei (iberwiegend um bauplatzbezogene Mafinahmen handelt, sind keine un-
wirtschaftlichen Aufwendungen zu erwarten.

Ad § 3 (3): Sanierungsgebiete

Beschaffenheit bzw. Tragfédhigkeit des Untergrundes (UG)

Alle im Zuge der Neuerstellung des Fldchenwidmungsplanes mit der Nr. 1.00 als Bauland
festgelegten, liberwiegend bebauten Grundflachen, fiir welche eine Verdachtsfldche fiir
Altablagerungen und Altstandorte ersichtlich gemacht wurde, werden als Sanierungsge-
biete ,Beschaffenheit bzw. Tragfdhigkeit des Untergrundes’ gemaf § 29 (4) StROG
2010 festgelegt.

Eine genauere Abschatzung und Beurteilung der im Flachenwidmungsplan ersichtlich ge-
machten Altablagerung und Altstandorte (ALTL/ALV - Evidenz ABT15), die gemas § 11 (2)
Z. 2 Altlastensanierungsgesetz 1989 im Verdachtsflachenkataster des Landes Steiermark
gefiihrt werden (Bekanntgabe vom 22.02.2019, GZ: ABT15-155510/2017-42), sind im
Zuge nachfolgender Individualverfahren (Bauverfahren) im jeweiligen Anlassfall verbind-
lich vorzunehmen.

Naturgefahren (NG)

Hochwasserabflussgebiete:
Kompetenzbereich der Baubezirksleitung Obersteiermark Ost

Bei kiinftigen Baufiihrungen innerhalb der HQso-Hochwasserabflussbereiche ist die zu-
sténdige Dienststelle (BH Bruck-Miirzzuschlag bzw. Baubezirksleitung Obersteiermark
Ost) beizuziehen, da sdmtliche Baumafinahmen innerhalb der 30-jahrlichen Hochwasser-
abflussgebiete gemaR § 38 WRG 1959 idgF wasserrechtlich bewilligungspflichtig sind.
Darliber hinaus ist in Siedlungsgebieten zwischen HQso und HQio0 im Zuge von kiinftigen




Erlduterunasbericht Nr. 1.00 Bruck an der Mur Pumpernig & Partner ZT GmbH

436/1976) liegen. Bei Baufiihrungen im Nahbereich von Wildbachen iSd § 99 Abs 1 des
Bundesgesetzes vom 3. Juli 1975, mit dem das Forstwesen geregelt wird, BGBI. Nr.
440/1975 idF BGBI. Nr. | 55/2007 (in der Folge ,ForstG 1975) bzw. innerhalb der Gel-
ben Wildbachgefahrenzonen oder eines Braunen Hinweisbereiches ist die zustandige
Dienststelle verbindlich beizuziehen.

Der Bundesgesetzgeber hat den Gefahrenzonenplan als ,qualifiziertes Gutachten mit In-
dizienwirkung ohne Verordnungscharakter oder sonstige normative AuRenwirkungen” ge-
staltet (VWGH 30.10.1980, 3424/78). Als Grundlage fiir Raumplanung, Bauwesen und
Katastrophenschutz ist der Gefahrenzonenplan als unverbindliche Informationsbereitstel-
lung des Bundes ,nach Mafigaben der gebotenen Mdglichkeiten® (§ 1 (2) WLV-GZPV) zu
sehen. Die Darstellung im Flachenwidmungsplan hat nur unverbindlichen Informations-
charakter (VWGH 86/06/0047, VwGH 98/05/0147). Die Genauigkeit der Gefahrenzo-
nenpldne hdngt von der Aktualitdt, der Planungsgenauigkeit und der Informationsverar-
beitung ab.t

Rote Wildbachgefahrenzonen entsprechen geméaf ForstG 1975 iVm mit der Verordnung
liber die Gefahrenzonenplane (BGBI. Nr. 436/1976) einem Bauverbot fiir die Errichtung
(Neu-, Zu- und Umbauten) von Objekten, die dem Aufenthalt von Menschen oder Tieren
dienen; bei allen anderen baulichen Errichtungen ist ein Gutachten der Wildbach- und
Lawinenverbauung verbindlich einzuholen bzw. ist eine wasserrechtliche Bewilligung er-
forderlich.

Gelbe Wildbachgefahrenzonen entsprechen gemaf ForstG 1975 iVm mit der Verordnung
liber die Gefahrenzonenpldne (BGBI. Nr. 436/1976) einem Baubeschrankungsbereich,
der wegen seinen unterschiedlichen Gefdhrdungen durch Wildbache und deren Folgen
(von der Beschédigungsgefahr flir Gebdude und Lebensgefahr auf den Verkehrswegen bis
zur bloRen Beldstigung z.B. durch Uberflutungen geringen Ausmafes) zur Bebauung nicht
oder minder geeignet ist, in welchem aber andererseits in einzelnen Bereichen ein Schutz
von Objekten wie auch Grundstiicken sinnvoll méglich ist. Fiir Bauvorhaben innerhalb der
Gelben Wildbachgefahrenzone ist immer ein Gutachten der WLV einzuholen.

Braune Hinweisbereiche entsprechen jenen Bereichen, hinsichtlich derer anlasslich von
Erhebungen festgestellt wurde, dass sie vermutlich anderen als von Wildbachen und La-
winen hervorgerufenen Naturgefahren wie nicht im Zusammenhang mit Wildbéachen ste-
henden Uberflutungen ausgesetzt sind. Im Falle einer Bebauung dieser Flachen ist ein
Gutachten des jeweiligen Fachgebietes oder anderer zusténdiger Stellen einzuholen.

Violette Hinweisbereiche sind Bereiche, deren Schutzfunktion von der Erhaltung der Be-
schaffenheit des Bodens oder Geldndes abhéangt.

Blaue Vorbehaltsbereiche sind Bereiche, die fiir die Durchfiihrung von technischen oder
forstlich-biologischen Mafinahmen der Dienststellen benétigt werden und entsprechen

& DI Dr. Florian Rudolf-Miklau, BMLFUW, in: RdU Heft 2014/109, S. 184
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der zustdndigen Wildbach- und Lawinenverbauung zu beurteilen. Dabei ist jedenfalls kon-
kret darzulegen, ob und durch welche Mafnahmen wesentliche Teile der zu bebauenden
Flachen gefahrenfreigestelit werden kdnnen. Aus diesem Grunde wurde im Sinne der
durchzufiihrenden Vorfragenabklarung sowie der geltenden Raumordnungsgrundsatze
eine Stellungnahme des zustandigen Forsttechnischen Dienstes flr Wildbach- und Lawi-
nenverbauung, Gebietsbauleitung Steiermark Ost fiir bestehende unbebaute Baugebiete
bzw. fiir neu festgelegte Baugebiete innerhalb von Gelben Wildbachgefahrenzonen einge-
holt. Nach Priifung durch die WLV wurden die Stellungnahmen der WLV der Stadtgemein-
de und dem Ortlichen Raumplaner am 23.05.2019 libermitteit (vgl. Beilage 3.2). Die da-
rin enthaltenen Priifungen der Ubereinstimmung der vorgesehenen Planungen mit dem
Leitfaden ,Parameter fiir Ausweisungen in Gefahrenzonen der Wildbach- und Lawinen-
verbauung” wurden génzlich beriicksichtigt.

Larmsanierungsgebiete (LM)

GemaR § 29 (2) Z.2 StROG 2010 diirfen nur jene Fidchen als vollwertiges Bauland festge-
legt werden, die keiner der beabsichtigten Nutzung widersprechenden Ldrmbelastung un-
terliegen, wobei die relevanten Normen und Richtlinien heranzuziehen sind.

Durch die ONORM S 5021 ,Schalltechnische Grundlagen fiir die Ortliche und Uberdrtliche
Raumplanung und -ordnung*, Ausgabe 04.04.2010 sind die Planungsrichtwerte fiir Im-
missionen fiir den Ruheanspruch von Standplatzen und Fldchen festgelegt. Zur Beurtei-
lung der LA&rmimmissionen geméf ONORM S 5021 wird dabei der Beurteilungspegel Lr
herangezogen.

StraRenldrm: Entlang der der BundesstraBen S 6 Semmering Schnellstrae und S 35
Brucker SchnellstraBe sowie der LandesstraRe B 116 Leobener Strafle liegen Strategi-
sche Larmkarten 2017 geméf der EU-Umgebungslarmrichtlinie vor.

Entlang der weiteren Landesstraen im Gemeindegebiet, der L 111 Tragbflerstrafie und
L 121 Brucker Begleitstraie liegen keine larmtechnischen Untersuchungen vor.

Aufgrund des Fehlens konkreter larmtechnischer Untersuchungen erfolgt keine plangra-
fisch exakte Sanierungsgebietsfestiegung im Nahbereich der Landesstraf3en. Im Deckplan
,Beschrinkungen“ erfolgt eine planliche Darstellung von Larmisophonen entlang der
LandesstraBen gemaf den Strategischen Larmkarten 2017 (60 dB bzw. 55 dB -
Tag/Abend/Nacht und 50 dB bzw. 45 dB - Nacht) und in Form einer freien Schallausbrei-
tung (55 dB - Tag und 45 dB - Nacht) auf Basis der zul. Geschwindigkeiten und des Ver-
kehrsaufkommens der LandesstraRen gemaf Verkehrsserver des Landes Steiermark.

Im jeweiligen Anlassfall (Bauverfahren) ist zu prifen, ob die festgelegten Planungsricht-
werte auf dem zu bebauenden Grundstiick eingehalten werden. Bei Vorliegen einer Uber-
schreitung dieser sind bei Neu-, Zu- und Umbauten entsprechende Larmschutzmafinah-
men durch die Baubehérde vorzuschreiben.

11
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nicht gegeben ist, diese aber unter bestimmten Voraussetzungen zu erwarten ist. Dies be-
trifft insbesondere derzeit als Wald ersichtlich gemachte Flachen und die Aufgabe der
derzeitigen Nutzung (Kleingarten).

Bei einem liberwiegenden Teil der fiir eine zeitlich aufeinander folgende Nutzung vorge-
sehenen Flichen handelt es sich um bestehende Kleingartengebiete, fiir deren Nachfol-
genutzung neben der Auflassung des Kleingartens zusatzlich festgelegt wird, dass das
siedungspolitische Interesse an einer planméafigen und auf die Umgebungsstruktur abge-
stimmten Entwicklung durch die Festschreibung des Planungsinstrumentes des Bebau-
ungsplanes sichergestellt wird.

=

ald:
Vgl. Seite 28 des Erlduterungsberichtes

Bruck Siid:

Im Zuge des Riickbaues der HochstraRe B116 konnten im Siiden von Bruck erhebliche
Potenzialflachen geschaffen werden. Diese Flachen befinden sich zum Grofteil im Eigen-
tum des Landes Steiermark. Auf Grund der guten Anbindung an die libergeordnete Ver-
kehrsinfrastruktur als auch auf Grund der Ndhe zum Stadtzentrum von Bruck sollten die-
se Flachen hochwertig genutzt werden.

Im Zuge dieses Riickbaues wurde auch eine Gefahrenfreistellung fur diesen Bereich si-
chergestellt. Die Roten und Gelben Wildbachgefahrenzonen wurden auch im Gefahrenzo-
nenplan durch die WLV gedndert und wird die bisher festgelegte zeitlich aufeinander fol-
gende Nutzung als Bauland zuriickgenommen. Im Bereich des verrohrten Weitentalba-
ches wurde im Gefahrenzonenplan ein Blauer Vorbehaltsbereich festgelegt. Um diesen
Blauen Vorbehaltsbereich von einer unmittelbaren Uberbauung freizuhalten, wird in die-
sem Bereich eine Verkehrsflache (Verk, im EG) mit einer rdumlich Uberlagernden Nutzung
als Bauland - AufschlieBungsgebiet fiir Kerngebiet (KG(B1) fiir alle dariiber liegenden
Geschofie) festgelegt.

Da dieser Bereich sich im Einflussbereich von (iiber) regionalen Verkehrstragern (S6,
B116, L121, OBB-Bahnstrecke) befindet, wird aufgrund der Larmsituation innerhalb diese
Baulandes - AufschlieBungsgebiet fiir Kerngebiet (KG (B1)) die Zuléssigkeit der Errichtung
von Wohnnutzungen gem. § 30 (1) Z.3 StROG 2010 idgF ausgeschlossen.

im Bereich des Weitentalbaches wird in einem Bereich von 20,0 m in der Gelben Gefah-
renzone, flir welche derzeit keine Baulandeignung gem. Stellungnahme der WLV vorliegt,
die bisher bereits festgelegten zeitlich aufeinander folgenden Nutzung nunmehr als Frei-
land (LF) mit zeitlich aufeinander folgender Nutzung als Bauland - AufschliefRungsgebiet
fiir Kerngebiet innerhalb der Gelben Gefahrenzone der WLV beibehalten. Als Eintrittsbe-
dingung fiir die zeitlich aufeinander folgende Nutzung wird die wasserrechtliche Bewilli-
gung zur Umsetzung der erforderlichen Mafinahmen zur Hochwasser-/Gefahren-
freistellung festgelegt (vgl. Beilagen Nr. 3.13 bis 3.15).
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1.8

Die Gebiete fiir die Erweiterung bzw. allenfalls Neuerrichtung von Einkaufszentren 2 (E2)
sind nach eingehender Diskussion auf den Standort des Regionalen Zentrums Bruck/Mur
beschrinkt worden. Davon ausgenommen ist das bereits bestehende Bauland - Gebiet
fiir Einkaufzentren 2 (E2) im Ortsteil St. Ruprecht. Das Regionale Zentrum bezieht sich
diesfalls ausschlieBlich auf die Altstadt (Zentrumsbereich) orografisch linksufrig der Mur,
ebenfalls orografisch rechtsufrig der Mur (Bereich Bruck-Sld). Die Errichtung von Ein-
kaufszentren 2 (E2) ist beidseitig der StraRenverbindung siidlich der Murbriicke bis zum
Kreisverkehr zuldssig. Dieser Bereich wird dem innerstadtischen Bereich (Regionalen
Zentrum) rdumlich-funktionell zugeordnet und ist daher kein Einkaufszentrenauschiuss
(E2) vorgesehen. Das Planungsgebiet ,Europan” selbst wird mit dem Ausschluss von E1
und E2 festgelegt. Die Verkaufsflichenobergrenze ist in Abhdngigkeit der Verkehrser-
schlieBung, der Bedienungsqualitdt durch den &ffentlichen Personennahverkehr und von
der Vermeidung von unzumutbaren Beldstigungen der Nachbarschaft abhangig zu ma-
chen (sh. oben § 31 StROG).

Ad § 8: Bebauungsplanzonierung
GemaR den Bestimmungen des § 40 (1) StROG 2010 idgF hat jede Gemeinde zur Umset-

zung der im Flachenwidmungsplan festgelegten Bebauungsplanzonierung durch Verord-
nung Bebauungspléne zu erstellen und fortzufiihren. Die Gemeinde kann Teile des Bau-
landes, fiir die Bebauungspldne nicht erforderlich sind, mit Beschluss festlegen (Zonie-
rung). Die Griinde flr eine derartige Festlegung sind der Aufsichtsbehdrde mitzuteilen.
Der Bebauungsplanzonierungsplan stellt in graphischer Art und Weise jene Bereiche dar,
fiir die Bebauungsplidne gemaf den o.a. Bestimmungen zu erstellen sind.

Weiters sind im Bebauungsplanzonierungsplan alle wiederverlautbarten Bebauungsplane
und Bebauungsrichtlinien (r) der Stadtgemeinde Bruck an der Mur und der ehem. Markt-
gemeinde Oberaich plangrafisch lagerichtig dargestelit und als Anlage 1 zum Wortlaut
aufgelistet, um einen Gesamtiiberblick Uber die rechtswirksamen Planungsinstrumente
innerhalb der Stadtgemeinde bieten zu kdnnen. Ebenso dargestellt werden jene Flachen,
fiir die Bebauungsplane im éffentlichen Interesse der Stadtgemeinde Bruck an der Mur
noch zu erlassen sind.

ssun rf:
Mit dem Attribut ,a“ wird im Bebauungsplanzonierungsplan festgehalten, dass ein Anpas-
sungsbedarf fiir den jeweils geltenden Bebauungsplan bzw. der geltenden Bebauungs-
richtlinie vorliegt. Die jeweilige Begrindung zur erforderlichen Anpassung von Bebau-
ungsplanen bzw. Neuerstellung von Bebauungsplédnen anstelle geltender Bebauungsricht-
linien ist in der Anlage 1 zum Wortlaut ndher beschrieben.

Fiir das stidtebauliche Quartier dstlich der Lamingfeldsiedlung wird bei gegebenem Ver-
dnderungsdruck zur Sicherstellung einer geordneten stadtebaulichen Neuorientierung
des Gebietes ein stidtebauliches Rahmenkonzept erstellt, welches als eigener Bebau-
ungsplan verordnet werden soll. Dabei ist eine allféllige Erh6hung der Bebauungsdichte

fachlich zu priifen.
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straBe) bzw. 5,0 m (GemeindestrafRen) zur dufieren Begrenzung des StrafRenkodrpers eine
Ausnahmebewilligung gem. § 24 (1) Stmk. Landes-Strafenverwaltungsgesetz 1964 idgF
bei der zustindigen Straflenverwaltung einzuholen.

Zu- und Abfahrten an bestehende Landesstrafen diirfen nur mit Zustimmung der Landes-
straRenverwaltung errichtet werden. Dazu ist zur Beniitzung des StraBengrundes ein Ge-
stattungsvertrag mit der zustindigen LandesstraRenverwaltung (Baubezirksleitung
Obersteiermark Ost) gem. § 24 (1) Stmk. Landes-Straflenverwaltungsgesetz 1964 idgF
abzuschlieRen. Bei GemeindestrafRen ist die erforderliche Zustimmung bei der Gemeinde-
straRenverwaltung einzuholen.

1.10.2 Naturrdumliche Schutzgebiete
Gem. GIS-Datenlieferung des Amtes der Stmk. Landesregierung vom 12.09.2017 bzw.
Schreiben der Abteilung 13 vom 28.01.2019, GZ: ABT13-50E-106/2017-43 wurden fol-
gende Eintragungen im Naturschutzbuch (Natura 2000 Gebiet ,Buchenwilder bei Bruck
an der Mur“, Naturschutzgebiete, Biotope gem. der Stmk. Biotopkartierung und Natur-
denkmale) im Gemeindegebiet von Bruck an der Mur bekannt gegeben.

Die Ersichtlichmachung der Biotopflichen erfolgt aufgrund der Bekanntgabe von bislang
aufgenommenen Biotopfldchen im Rahmen des Biodigitop | des Landes Steiermark, Be-
kanntgabe durch das Amt der Stmk. Landesregierung. Die einzeinen Biotopflachen ein-
schlieRlich Pufferzonen wurden digital von der GIS-Abteilung des Landes zur Verfigung
gestellt und im Planwerk lagerichtig ersichtlich gemacht.

Im Zuge der nachfolgenden Individualverfahren ist im jeweiligen Anlassfall zu priifen, ob
eine Bewilligung gem. Stmk. Naturschutzgesetzes 2017 bei Lage innerhalb der natur-
raumlichen Schutzgebiete erforderlich ist.

1.10.3 Altablagerungen, potenzielle Verdachtsflachen

Am 22.02.2019 wurden durch das Amt der Stmk Landesregierung, Abteilung 15 - Referat
Abfall- und Abwassertechnik, Chemie, GZ: ABT15-155510/2017-42 die Flachen fir Altlas-
ten und Altstandorte gem. Auszug aus der Verdachtsflachendatenbank Steiermark letzt-
aktualisiert Gbermittelt.

Die Auswertung der Verdachtsflichen wurde aus dem neu eingerichteten JAltlasten-
Portal, welches beim Bundesministerium fiir Nachhaltigkeit und Tourismus gefiihrt wird,
erstellt. Die Verdachtsflachen wurden nunmehr auch in digitaler Form und planlich (iber-
mittelt (Shape-File) und in einer Excel-Aufstellung aufgelistet. Die Ubermittelten Flachen
fiir Altlasten und Altstandorte werden gem. Auszug aus der Verdachtsfldchendatenbank
Steiermark im Flichenwidmungsplan Nr. 1.00 und im Deckplan ,Beschrénkungen® der
Stadtgemeinde Bruck an der Mur aktualisiert ersichtlich gemacht (vgl. Beilage Nr. 3.4).

Im Zuge der nachfolgenden Individualverfahren ist im jeweiligen Anlassfall im Bereich
oder im Nahbereich dieser Flachen die zustidndige Behdrde vorab zu konsultieren und ist
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dernutzungen im Freiland freizuhalten sind, die das Schadenspotenzial erh6hen und Ab-
flusshindernisse darstellen, ebenso von Neubauten land- und forstwirtschaftlicher Betrie-

be:

o Hochwasserabflussgebiete des HQ1oo.

° Uferstreifen entlang natiirlich flieBender Gewadsser von mind. 10,0 m bzw. 20,0 m
(entlang der Mur), jeweils gemessen von der Béschungsoberkante (im funktional
begriindeten Einzelfall auch dariber hinaus).

° Flachen, die sich flir Hochwasserschutzmanahmen besonders eignen.

° Rote Gefahrenzonen und Blaue Vorbehaltsbereiche der Wildbach- und Lawinen-

verbauung auf Grundlage des Forstgesetzes 1975 idgF.

Die Ausnahmebestimmungen des § 4 (2) des SAPRO Hochwasser (z.B. bei Baullicken-
schlieRung) sind im Bedarfsfalle auf ihre Anwendbarkeit hin zu priifen.

GemaR § 5 (5) des Regionalen Entwicklungsprogramms fiir die Planungsregion Oberstei-
ermark Ost, LGBI. Nr. 89/2016 gelten Uferstreifen an natirlich flieBenden Gewassern von
mind. 10 m, gemessen ab der Béschungsoberkante (im funktional begriindeten Einzelfall
auch darliber hinaus) als Griinzonen. In diesen Bereichen kdnnen fiir Baullickenschlie-
Rungen geringen AusmafRies Ausnahmen gewahrt werden. Dabei ist die Okologische Funk-
tion des jeweiligen Uferstreifens zu berlicksichtigen. Die Festlegung von Bauland und
Sondernutzungen im Freiland fiir Ablagerungsplétze, Aufschiittungsgebiete, Schiefistat-
ten, SchieR- und Sprengmittellager und ihre Gefdhrdungsbereiche und Bodenentnah-
mefldchen sind unzuldssig. Die Erweiterung rechtmafig bestehender Rohstoffgewinnung
ist zuldssig.

Weiters sind gemaR § 5 (1) des REPRO die wasserwirtschaftlichen Vorrangzonen von Bau-
landfestlegungen freizuhalten. Als wasserwirtschaftliche Vorrangzonen gelten alle Flachen
innerhalb von HQioo-Bereichen. Somit sind die unbebauten HQ1oo-Bereiche gemafs REPRO
und gemaR SAPRO Hochwasser von kiinftiger Bebauung freizuhalten.

Die Darstellung der Uferstreifen entspricht demnach den gelt. Bestimmungen des
REPRO Obersteiermark Ost und dem Programm zur hochwassersicheren Entwicklung von
Siedlungsrdumen. Die schematische Darstellung erfolgt anhand der in der Digitalen Ka-
tastermappe dargestelliten Grundlagen und deckt sich diese nicht in allen
Gebieten mit dem tatséchlichen Verlauf der Gewésser. Genaue Vermessungen der Bo-
schungsoberkanten und -verliufe liegen zum derzeitigen Zeitpunkt nicht vor. Im Anlassfall
hat hier eine Uberarbeitung der getroffenen Festlegung auf Basis einer vermessungstech-
nischen Naturbestandsaufnahme der Béschung zu erfolgen.

Nicht sténdig wasserfilhrende Gewésser, die nicht auf einem eigenen Grundstick liegen
und deren Lage ohne Vermessung bzw. Naturbestandsaufnahme nicht verifiziert werden
kann, werden im Fldchenwidmungsplan Nr. 1.00, sofern méglich, als Gerinne symbolisch
dargestellt (blau strichlierte Linien).
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Privatwirtschaftliche MaBnahmen (BV): Fiir neu als Bauland festgelegte Grundstlicke bzw.
Grundstiicksteilflichen unter 3.000 m2 kénnen im Rahmen der Neuerstellung des Fla-
chenwidmungsplanes Nr. 1.00 gemaf den Bestimmungen des § 35 StROG privatwirt-
schaftliche MaRnahmen getroffen werden. Fir kleinflichige Baulandarrondierungen/-
erweiterungen werden im Rahmen der Neuerstellung des Flachenwidmungsplanes Nr.
1.00 keine zusitzlichen privatwirtschaftlichen Mafinahmen abgeschlossen.

Die im Rahmen von zwischenzeitlichen Anderungsverfahren nach Gemeindefusion der
Stadtgemeinde Bruck an der Mur abgeschlossenen und noch geltenden privatwirtschaftli-
chen Mafnahmen gemaf § 35 StROG 2010 bleiben unveréndert aufrecht, wenn diese
Bereiche zwischenzeitlich noch nicht baulich konsumiert wurden. Diese sind im Bauland-
flachenbilanzplan dargestellt. Dies betrifft das Grundstiick Nr. 214, KG Oberaich, welches
im Rahmen der FWP-Anderung Nr. 0.05 als Bauland - AufschlieBungsgebiet fiir Reines
Wohngebiet neu festgelegt wurde.

Bebauungsfrist (BF): Fir nicht bebaute zusammenhangende Grundstlicksflachen (Bau-
landflachen) ab 3.000 m2 und gréRer derselben Grundeigentliimerinnen erfolgt die Fest-
legung der Bebauungsfrist gemaf § 36 StROG 2010 idgF.

Fiir jene Baulandgebiete, welche Bauland gem. § 29 (2) StROG 2010 idgF bzw. Aufschiie-
Rungsgebiete nach § 29 (3) StROG 2010 idgF darstellen und ausschlieflich die Grund-
stiickseigentiimer fiir die Herstellung der AufschlieBungserfordernisse verantwortlich sind,
wird der Beginn des Fristenlaufes mit Rechtskraft des Flachenwidmungsplanes Nr. 1.00
bzw. mit Eintritt der zeitlich aufeinanderfoigenden Nutzung festgelegt. Bei allen Ubrigen
Bauland-AufschlieBungsgebieten nach § 29 (3) leg cit erfolgt der Fristbeginn nach
Rechtskraft des jeweils noch zu erlassenden Bebauungsplanes bzw. Eintritt der zeitlich
aufeinander folgenden Nutzung als Bauland.

Als Sanktion wird bei fruchtlosem Fristablauf die Investitionsabgabe von € 1,/m?2/ Jahr
gem. geltendem ROG 2010 festgelegt. Diesbeziiglich gelten die Bestimmungen des § 36
StROG 2010 idgF.

Vorbehaltsfliichen: Die im wiederverlautbarten Flichenwidmungsplan Nr. 4.00 idgF. bzw.
zwischenzeitlichen Anderungsverfahren der Stadtgemeinde Bruck an der Mur festgeleg-
ten Vorbehaltsflichen (Erweiterungspotenziale im Bereich des LKH Hochsteiermark und
der Abfallreinigungsanlage, Flache fiir den forderbaren Wohnbau am Hochfeld (Krecker-
spitz)) werden im &ffentlichen Interesse auch im Flachenwidmungsplan Nr. 1.00 dber-
nommen. Die im wiederverlautbarten Flachenwidmungsplan Nr. 4.00 der ehemaligen
Marktgemeinde Oberaich festgelegte Vorbehaltsflache Seniorenzentrum wird nach Um-
setzung des Seniorenzentrums mangels Bedarf wieder zurlickgenommen.
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Tierhaltungsbetriebe mit einer Geruchszahl G<20 werden im Flachenwidmungsplan Nr.
1.00 mit dem Symbol It. gelt. Planzeichenverordnung lagerichtig ersichtlich gemacht. Die
detaillierte Darstellung der Geruchsschwellenabstédnde und Beldstigungsbereiche erfolgt
fiir diese Tierhaltungsbetriebe im Deckplan ,Beschrédnkungen®.

Baulandbereiche, welche innerhalb von Beléstigungsbereichen landwirtschaftlicher Be-
triebe (auch bei G < 20) als Bauland - WR, WA, KG ausgewiesen wurden, weisen nach
den Bestimmungen unter § 29 (2) StROG 2010 die Voraussetzungen fiir vollwertiges Bau-
land nicht auf. Somit sind als Bauland (Reines und Allgemeines Wohngebiet, Kerngebiet)
festgelegte Grundstiicke als Sanierungsgebiet gem. § 29 (4) StROG 2010 festzulegen.
Dies gilt jedoch nur fiir den Beldstigungsbereich und nicht fiir den Wahrnehmungsbereich.
Der Geruchsschwellenabstand bzw. der davon abgeleitete Belastigungsbereich stellt in
erster Linie mogliche Konfliktzonen dar. Diese beiden Bereiche sollen sowohl die Baube-
hérde als auch die Stadtgemeinde im Rahmen der siedlungspolitischen Zielsetzungen der
Ortlichen Raumordnung dabei unterstiitzen, allfdllige Konflikte zwischen unterschiedli-
chen Nutzungen friihzeitig zu erkennen und die gesetzlich vorgesehenen Mafinahmen zu
ergreifen.

Der Geruchsschwellenabstand dient der Information, ab welcher Entfernung mit der
Wahrnehmbarkeit von Geriichen zu rechnen ist. Der Beldstigungsbereich auf Basis der
Worst-case-Berechnung dient ebenfalls in erster Linie der Information der Baubehdrde
tiber mégliche Konfliktzonen bei unterschiedlichen Nutzungen.

Innerhalb dieser Bereiche hat die Baubeh&rde bei Verfahren mit Wohnnutzungen, ausge-
nommen betriebszughdrige Wohnnutzungen des jeweiligen Tierhaltungsbetriebes, zu pri-
fen, ob ein tatsdchlicher Beldstigungsbereich vorliegt (Einzelfalluntersuchung - ausge-
hend von der Worst-Case-Betrachtung - sh. nachfolgende Ausfiihrungen). Liegt dieser
nicht vor, so kann auch keine unzumutbare Beldstigung vorliegen. Liegt ein solcher vor, ist
im Bedarfsfall ein medizinisches Gutachten einzuholen, ob eine unzumutbare Belastigung
vorliegt. Bei Vorliegen einer unzumutbaren Beléstigung hat die Baubehorde entsprechen-
de Schritte gem. § 29 (6) Stmk. BauG 1995 idgF zu prifen.

Fiir Bauverfahren wird eine Handlungsanleitung der ABT 13 im Sinne einer Einzelfallbeur-
teilung nachfolgend naher dargestellt:

Handlungsanleitung fiir die Stadtgemeinde Bruck an der Mur im Rahmen der Einzelfall-
beurteilung von Emissionen aus Nutztierhaltung in Stallungen:

Bei der Erhebung der Grundlagen fir die Berechnung der Geruchszahl und darauf basie-
rend des Geruchsschwellenabstandes im Rahmen der Neuerstellung des Flachenwid-
mungsplanes Nr. 1.00 ist von jenem Tierbestand auszugehen, der baurechtlich bewilligt
ist (Grundlage ist das Projekt, das baubehdrdlich bewilligt wurde). Liegt fur das Stallge-
baude keine Baubewilligung vor, ist grundsétzlich nach den Bestimmungen des § 40
Stmk. Baugesetz 1995 die Feststellung der Rechtméagigkeit erforderlich. Auf Grundlage
der Ergebnisse dieses Verfahrens ist in der Folge die Ermittiung der Geruchszahlen und
des Geruchsschwellenabstandes vorzunehmen. Desgleichen ist bei Bestéanden, bei denen
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1.14

Innerhalb von Beldstigungsbereichen ist gem. § 29 (3) iVm § 29 (2) Z.2 StROG 2010 in
Bauverfahren fir Wohnnutzungen nachzuweisen (Sanierungsmangel), ob eine unzumut-
bare Beldstigung vorliegt. Dazu ist seitens eines Sachversténdigen abzuklédren, ob eine
der beabsichtigten Nutzung widersprechende Immissionsbelastung vorliegt. Wird keine
der beabsichtigten Nutzung widersprechende Geruchsbeléstigung festgestellt, entfallt der
Sanierungsmangel.

Ist fiir unbebaute Grundstiicke im Nahbereich von Tierhaltungsbetrieben, welche als Bau-
land (Reines-, Allgemeines Wohngebiet, Kur-, Erholungs- und Ferienwohngebiet) festgelegt
sind, die Verpflichtung zur Erlassung eines Bebauungsplanes erforderlich, so ist im Zuge
der Erstellung des Bebauungsplanes dieser Tierhaltungsbetrieb durch Festlegung der zu-
I&ssigen Nutzungen gem. § 41 (2) StROG 2010 im Nahbereich zum Tierhaltungsbetrieb
entsprechend zu beriicksichtigen.

Werden die Interessen gem. § 95 Stmk. BauG 1995 durch eine aufrechte baubehdrdliche
Bewilligung im Rahmen der Landwirtschaft nicht mehr ausreichend geschiitzt, hat die Be-
horde gem. § 29 (6) Stmk. BauG 1995 idgF - insbesondere auf Antrag eines Nachbarn -
in begriindeten Féllen andere oder zusétzliche Auflagen nach dem Stand der Technik vor-
zuschreiben.

Eine Sanierung kann durch entsprechende technische Mafinahmen zur Verringerung der
Geruchsemissionen bei den landwirtschaftlichen Betrieben durch Verbesserung der Ent-
liftungssysteme, Anordnung der technischen Einrichtungen, den Einbau von entspre-
chenden Luftfiltern, etc. erreicht werden.

Umweltprifung

Gem. § 4 (1) StROG 2010 idgF ist im Rahmen der Erstellung und Anderung von Planen
und Programmen eine Umweltpriifung durchzufiihren und ein Umweltbericht zu erstellen,
wenn die Planungen und Programme geeignet sind, Grundlage fiir ein Projekt zu sein, das
geméaR dem Anhang 1 des UVP-G 2000 idF. BGBI. | Nr. 50/2002 einer Umweltvertraglich-
keitspriifung unterliegt oder geeignet ist, Europaschutzgebiete nach dem Stmk. Natur-
schutzgesetz 2017 idgF erheblich zu beeintrachtigen.

Eine Umweltpriifung ist jedoch dann nicht erforderlich, wenn es sich um geringfugige An-
derungen von Plénen und Programmen oder um die Nutzung kleiner Gebiete handelt.
Diesbeziiglich wurde im Auftrag der Stmk. Landesregierung von freiland Umweltconsulting
der ,Leitfaden SUP in der Ortlichen Raumplanung Steiermark“ (Stand: 04/2011 in der
2.ten Fassung) herausgegeben. Konkret ist keine Umweltpriifung durchzufiihren und ein
Umweltbericht zu erstellen, wenn mindestens eines der darin festgelegten Ausschlusskri-
terien erfiillt werden kann.

Da im Rahmen der Neuerstellung des Stadtentwicklungskonzeptes 1.00 bzw. den durch-
geflihrten Anderungen die oben néher angefiihrte Umweltpriifung bereits durchgefiihrt
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2 Anderungen im FWP Nr. 1.00 gegenilber den wiederverlautbarten
Flachenwidmungsplédnen Nr. 4.00 idgF der Stadtgemeinde Bruck an der
Mur und der ehem. Marktgemeinde Oberaich

2.1 Aligemeines

. Geltendes Steiermarkisches Raumordnungsgesetz:
Auf Basis der Bestimmungen des geltenden Steiermdrkisches Raumordnungsgesetzes
2010 idgF erfolgt eine Anpassung des gesamten Planwerkes und Wortlautes an die gel-
tende Rechtslage (Baugebiete, MafSnahmen zur Aktiven Bodenpolitik, etc.).

Im Rahmen der Novelle LGBI. Nr. 6/2020 des Steiermarkischen Raumordnungsgesetzes
2010 wurde die Rechtsgrundlage geschaffen, innerhalb von Bauland - Kerngebieten eine
Wohnnutzung ausschlieBen zu kénnen, wenn diese einen Widerspruch zur Eigenart des
Kerngebietes darstellt. Aufgrund der Nahelage zu den Uberregionalen Verkehrstragern (S6
Semmering Schnellstrafe, LandesstraRen B116 - Leobener Strafe und L121 Brucker
Begleitstrafe, OBB-Bahnstrecke) wird im Entwicklungsplan im stddtebaulichen Quartier
,Bruck Siid“ eine Wohnnutzung gemaR § 30 (1) Z.3 StROG 2010 idgF ausgeschlossen.

. Festlegung gemé&f Planzeichenverordnung 2016. LGBI. Nr. 80/2016:
Samtliche Darstellungen im gesamten Gemeindegebiet werden im Flachenwidmungsplan
Nr. 1.00 an die geltende Planzeichenverordnung 2016 angepasst. Wenn die geltende
Planzeichenverordnung keine gesonderte Plansymbole vorsieht oder zur besseren Les-
barkeit eine andere Darstellung gewéhlt wird, werden eigene Symbole oder Darstellungen
verwendet

° Tierhaltungsbetriebe:
Die bestehenden Tierhaltungsbetriebe werden gemaf § 27 StROG 2010 idgF im Planwerk

(FWP) als Punktsymbol (G<20) oder mit Geruchsschwelle und Belastigungsbereich (G>20)
ersichtlich gemacht.

° Bebauungsfristen:
Fiir nicht bebaute zusammenhdngende Grundflachen (Baulandflachen) ab 3.000 m2 und

demselben Grundeigentiimer erfolgt die Festlegung einer Bebauungsfrist von 10 Jahren
gemafl § 36 StROG 2010 idgF.

. Riickfiihrung von vollwertigen Baugebieten in AufschlieBungsgebiete (tiirkis umrandete
Bereiche im Differenzplan):
Aufgrund nachweislich gegebener Hinderungsgriinde werden bestehende, vollwertige
Baugebiete in AufschlieBungsgebiete riickgefiihrt. Die Hinderungsgriinde sind jeweils eine
fehlende rechtlich gesicherte Zufahrt, der Nachweis der Larmfreistellung aufgrund der La-
ge innerhalb der im daflir vorgesehenen Deckplan ,Beschréankungen® ersichtlich gemach-
ten Larmisophonen, der Lage innerhalb von Altlastenverdachtsfléchen, der Lage innerhalb
von Gelben Wildbachgefahrenzonen, Braunen Hinweisbereichen der WLV oder innerhalb
von Hochwasserabflussgebieten sowie der Nachweis der Oberflachen-/ Hangwasserent-
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° Kleinrdumigkeit/Anpassungen an die aktuellen Plangrundlagen (Symbol K" im Differenz-
lan):

Kleinrdumige Ergdnzungen/Anpassungen werden aufgrund von aktuellen bzw. geander-
ten digitalen Plangrundlagen (DKM (Anpassungen an die Grundstlckgrenzen oder Nut-
zungsgrenzen), digitale Geldndemodelle, ...), von Planunscharfen (unterschiedliche Zeit-
horizonte der Erstellung) oder einer Richtigstellung der Festlegungen im Plan aufgrund der
tatsachlich bestehenden Nutzung vor Ort begriindet und im Differenzplan mit dem Symbol
K* bezeichnet.

° Gefahrenzonenplan (Symbol ,GZ* im Differenzplan):
Aktuell liegt der Gefahrenzonenplan Bruck an der Mur 2020 der WLV fiir das gesamte
Gemeindegebiet der Stadtgemeinde Bruck an der Mur vor. Der aktuell geltende Gefahren-
zonenplan 2020 der Wildbach- und Lawinenverbauung wird flr das gesamte Gemeinde-
gebiet der Stadtgemeinde Bruck an der Mur im Flachenwidmungsplan Nr. 1.00 plangra-
fisch ersichtlich gemacht.

Aus diesem Grunde werden die Festlegungen im Fldchenwidmungsplan Nr. 1.00 an den
aktuellen Gefahrenzonenplan angepasst und nachfolgende Anderungen unter der Be-
zeichnung ,GZ* durchgefinhrt.

- Riicknahme von unbebauten Baugebieten und Sondernutzungen im Freiland inner-
halb der Roten Gefahrenzonen bzw. Blauen Vorbehaltsbereichen und Festlegung als
Freiland - land- und forstwirtschaftliche Nutzung (hellgriine Farbdarstellung im Diffe-
renzplan).

- Festlegung von bebauten Baugebieten innerhalb der Gelben Gefahrenzonen und der
Braunen Hinweisbereiche als Sanierungsgebiete Naturgefahren (NG).

- Festlegung von unbebauten Baugebieten > 3.000 m? innerhalb der Gelben Gefah-
renzonen oder Braunen Hinweisbereichen als AufschlieBungsgebiete mit dem Auf-
schlieBungserfordernis der Gefahrenfreistellung in Abstimmung mit der WLV (tlrkise
Umrandung im Differenzplan).

- Anpassungen von bestehenden Baugebieten bei zurickgenommenen Gelben Gefah-
renzonen, z.B. Utschbach (farbliche Darstellung je nach Baugebiet im Differenzplan).

Die Anderungen werden im Differenzplan mit dem Symbol ,GZ“ dargestellt und mit dem
aktuellen Gefahrenzonenplan 2020 der WLV begriindet. In der Differenzliste werden die-
se Anderungen aufgrund der o0.g. Begrliindung nicht zusétzlich erlautert.

Bestandsgebaude, welche sich geringfiigig innerhalb einer Roten Gefahrenzone befinden,
werden ebenso als Sanierungsgebiet Naturgefahren festgelegt, da gebaudebezogene
Schutzmanahmen méglich sind. Bei allen Planungen innerhalb der Roten Gefahrenzo-
nen ist die WLV verpflichtend beizuziehen und ist eine Ausnahmebewilligung durch die
WLV erforderlich.
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2.2

23

Sondernutzungen im Freiland (Symbol .SF" im Differenzplan):

Im gesamten Gemeindegebiet wurden die bestehenden Sondernutzungen im Freiland ge-
prift und im Fldchenwidmungsplan Nr. 1.00 eingearbeitet. Die in den wiederverlautbarten
Flachenwidmungspldnen ausgewiesenen Sondernutzungen im Freiland hatten bisher
teilweise mehrere Zuordnungen (z.B. Spiel- und Sportzwecke). Nunmehr werden alle aus-
gewiesenen Sondernutzungen entsprechend ihrer Abgrenzung gepriift und hinsichtlich
der bestehenden bzw. angestrebten Nutzung konkret zugeordnet. Die Anderungen wer-
den im Differenzplan mit dem Symbol ,SF* bezeichnet. Anderungen der Kategorien der
Sondernutzungen werden im Differenzplan griin umrahmt und Erweiterun-
gen/Neufestlegungen in griner Farbe dargestellt. Diese werden mit der gegebenen bzw.
angestrebten Bestandssituation und dem gegebenen Gffentlichen Interesse geméafs STEK
1.00 naher begriindet.

Baulandflachenbilanz

Die im Flachenwidmungsplan Nr. 1.00 ausgewiesenen unbebauten Wohnbauland-
reserven inklusive der festgelegten zeitlich aufeinander folgenden Nutzungen im Gesamt-
flachenausmaf von 39,39 ha liegen unter dem fiir den 10-j&hrigen Berechnungszeitraum
rechnerisch ermittelten Bedarf von 45,72 ha (sh. Flachenbilanz im Anhang).

Die Neuberechnung der Baulandmobilitdtsfaktoren (gem. neuem Formblatt der Abteilung
13) ergibt einen Faktor von 0,86 und stellt somit eine Verringerung gegeniiber dem Faktor
der wiederverlautbarten Flichenwidmungsplédne Nr. 4.00 idgF. der Stadtgemeinde Bruck
an der Mur der ehem. Marktgemeinde Oberaich dar. Anhand des im STEK 1.00 festgeleg-
ten Bevdlkerungszielwertes und den aktuell vorliegenden Bevolkerungsprognosen fur die
Stadtgemeinde Bruck an der Mur wird fiir das Jahr 2032 ein Einwohnerzielwert von rund
16.000 Bewohnern angenommen und gilt es, ausreichend Wohnbauland daftr bereit zu
stellen. Der Anteil des mobilisierten Baulandes wird insgesamt um 52 % erhoht. Insge-
samt wird das gesamte Bauland um rund 4,98 ha reduziert.

Anderungen im Detail

Nachfolgend werden, aufbauend auf das Stadtentwicklungskonzept 1.00, die durchge-
fiihrte Bestandsanalyse, aufgrund geéinderter Planungsvoraussetzungen und/oder sied-
lungspolitischer Interessen der Stadtgemeinde Bruck an der Mur die im Flachenwid-
mungsplan Nr. 1.00 gegeniliber den wiederverlautbarten Flachenwidmungspldnen Nr.
4.00 idgF. der Stadtgemeinde Bruck an der Mur und der ehem. Marktgemeinde Oberaich
vorgenommenen Anderungen/ Anpassungen naher beschrieben und begrlndet. Die je-
weils Ifd. Nummer stellt einen direkten Bezug zur Katastralgemeinde und der plangrafi-
schen Darstellung im Differenzplan her. Im Differenzplan wurde aus Griinden der Uber-
sichtlichkeit versucht, zusammengehdrige Anderungsbereiche mit nur einer Ifden. Num-
mer zu versehen.
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B3 Weitental:
o Erweiterung des bestehenden Baulandes - Erholungsgebiet nérdlich des JUFA Natur-
Hotels Weitental entsprechend den Festlegungen des Stadtentwicklungskonzeptes

Nr. 1.00.

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Siedlungspolitisches Interesse zur Bestandssicherung und bedarfsorientierten Er-
weiterung des JUFA Natur-Hotels Weitental

B4 Bruck-Siid:

e Riicknahme der bisher festgelegten, groffldchigen zeitlich aufeinander folgenden
Nutzung ,Ersichtlichmachung Landes-/Bundesstrae mit Bauland - Aufschlieungs-
gebiet flir Kerngebiet“ nach zwischenzeitlicher Umsetzung des Straflenprojektes
(Riickbaues der Hochstrae) entsprechend den Festlegungen des Stadtentwick-
lungskonzeptes Nr. 1.00.

e Kleinfldchige Riicknahme innerhalb der Roten Wildbachgefahrenzone der WLV

e Riumliche Uberlagerung einer Verkehrsfléche (EG) mit Bauland - AufschlieBungsge-
biet flir Kerngebiet (in den OG) zur Freihaltung der Zugénglichkeit des verrohrten Wei-
tentalbaches (Blauer Vorbehaltsbereich der WLV)

e Ausschluss einer Wohnnutzung innerhalb des Kerngebietes

e Beibehaltung der bisher bereits festgelegten zeitlich aufeinander folgenden Nutzung
nunmehr als Freiland (LF) mit zeitlich aufeinander folgender Nutzung als Bauland -
AufschlieBungsgebiet fiir Kerngebiet innerhalb der Gelben Gefahrenzone der WLV.
Als Eintrittsbedingung fiir die zeitlich aufeinander folgende Nutzung wird die wasser-
rechtliche Bewilligung zur Umsetzung der erforderlichen Mafinahmen zur Hochwas-
ser-/Gefahrenfreisteliung festgelegt (vgl. Beilagen Nr. 3.13 bis 3.15).

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Umgesetztes StrafBenprojekt (Rlickbaues der ehem. Hochstrafie der B116)

- Eigentumsverhéltnisse bzw. bestehender Verkehrsknotenpunkt

- Fehlende Baulandeignung innerhalb der Roten Gefahrenzone

- Steiermarkische Raumordnungsgesetz 2010 (Ausschluss Wohnnutzung)

- Gefahrenzonenplan 2020 der WLV

- Stellungnahme der WLV vom 25.08.2022

- Wasserbautechnisches Gutachten zur Gefahrenfreistellung innerhalb der Gelben
Wildbachgefahrenzone, verfasst von Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz, Stand:
November 2022

- ergénzende Stellungnahme von Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz zur Hochwas-
seruntersuchung Weitentalbach, Stand: Februar 2023

- Stellungnahme der WLV vom 20.12.2022
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B9 St. Ruprecht:
e Bestimmungsgemife Ausweisung des bestehenden Sportplatzes als Sondernutzung
im Freiland und des bestehenden Parkplatzes als Verkehrsflache.
e Riicknahme der bisherigen Sondernutzung im Freiland - Sport nach Aufgabe der bis-
herigen Nutzung.

Begriindung:
- Siedlungspolitisches Interesse zur Ubereinstimmung des Flachenwidmungsplanes

mit der Situation vor Ort im Bereich des bestehenden Sportplatzes bzw. Parkplat-
zes und rechtliche Absicherung der bestehenden Einrichtungen

- Siedlungspolitisches Interesse zur Riicknahme aufgrund der Aufgabe der bisheri-
gen Nutzung

B10 St. Ruprecht/Murinsel:
e Ersichtlichmachung der projektierten Westbriicke entsprechend den Zielsetzungen
des Stadtentwicklungskonzeptes Nr. 1.00.

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Flichensicherung der projektierten, im 6ffentlichen Interesse stehenden Westbri-
cke (Verkehrsentlastung des Stadtzentrums)

B11 St. Ruprecht/Leobener Strafie:
e Festlegung des bisher vollwertigen Baulandes - Gewerbegebiet zukinftig als Auf-
schlieBungsgebiet aufgrund der Lage innerhalb des ersichtlich gemachten Hochwas-
serabflussbereiches der Mur und der fehlenden Zufahrt.

Begriindung:
- Fehlende vollwertige Baulandeigenschaften gem. § 29 (3) StROG 2010

- Aktuelle Hochwasserabflussuntersuchung der Mur

B12 St. Ruprecht/Liechtensteinstrafie:
e Erweiterung des Baulandes des bestehenden Schulstandortes und Kindergartens
Lichtensteinstrafe gem. Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr. 1.00.

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Siedlungspolitisches Interesse zur rechtlichen Absicherung und Schaffung einer
méglichen Erweiterungsmoglichkeit des bestehenden Bildungsstandortes

B13 Bahnweg:
e Geringfiigige Anpassung der Abgrenzung des bestehenden, zwischenzeitlich bebau-

ten Baulandes und Festlegung der Zufahrt sowie des Abstellplatzes bestimmungs-
gemafR als Verkehrsfladche
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- Siedlungspolitisches Interesse zur Sicherstellung landwirtschaftlich genutzter Fla-
chen in dezentralen Siedlungsbereichen

KG 60031 Oberaich
01 Utschgraben:

e Riicknahme der bisher ausgewiesenen Sondernutzung im Freiland - Stocksportanla-
ge (ssp) aufgrund der Lage innerhalb der Roten Wildbachgefahrenzone der WLV. Die
bisher ausgewiesene Lage der Sondernutzung entsprach nicht der tatsachlichen
Lage der Stocksportanlage.

Begrindung:
- Gefahrenzonenplan 2020 der WLV

- Programmes zur hochwassersicheren Entwicklung der Siedlungsraume, LGBI. Nr.
117/2005

02 Sonnkogel:
e Riicknahme des bisher bestehenden Baulandes innerhalb des steilen, schwer be-

baubaren Béschungsbereiches gem. Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskon-
zept Nr. 1.00.

o Geringfiigige Erweiterung des bestehenden Baulandes - Reines Wohngebiet in west-
liche Richtung aufgrund eines konkreten Bauwunsches entsprechend den Festlegun-
gen im Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr. 1.02.

o Festlegung einer Verkehrsfliche mit einer Breite von 6,0 m (vorgesehene Grundab-
tretung an das &ffentliche Gut) zur Verbesserung der ErschlieSung des Siedlungsbe-
standes am Sonnkogel (Entscharfung der Engstellen)

e ErhShung der Bebauungsdicht von derzeit max. 0,4 auf max. 0,5 entsprechend der
Bestandssituation (unmittelbar siidéstlich daran angrenzenden Grundstiicke) und
aufgrund eines konkreten Verwertungsinteresses.

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.02

- Offentliches Interesse zur Verbesserung der Zufahrtssituation am Sonnkogel.

- Siedlungspolitisches Interesse zur Riicknahme aufgrund der fehlenden Bauland-
eignung (unbebaubarer, steiler Béschungsbereich und Beibehaltung der land-
schaftsgliedernden Gehdlzstreifen)

- Siedlungspolitisches Interesse zur bestméglichen Verwertung des infrastrukturell
bereits voll erschlossenen Baulandpotenziales

- Siedlungspolitisches Interesse zur einheitlichen, gebietsweisen Festlegung der
Bebauungsdichte und Nachverdichtung des Bestandes (RO-Grundsétze, sparsa-
mer Flachenverbrauch)

03 Oberaich:
e Erweiterung des bestehenden Baulandes - Dorfgebiet als AufschlieBungsgebiet in
westliche Richtung aufgrund eines konkreten Bauwunsches entsprechend den Fest-
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06 Sport- und Freizeitanlage Oberaich:

e Riicknahme der bisher festgelegten zeitlich aufeinander folgenden Nutzung im Be-
reich der bestehenden Sport- und Freizeitanlage Oberaich aufgrund der Ricknahme
der urspriinglich ersichtlich gemachten Altlastenverdachtsflache.

e Festlegung des bestehenden Parkplatzes der Sport- und Freizeitanlage Oberaich be-
stimmungsgemaf als Verkehrsflache.

o Erweiterung der bestehenden Sondernutzung in siidostliche Richtung entsprechend
der Bestandssituation.

Begriindung:
- Riicknahme der urspriinglich ersichtlich gemachten Altlastenverdachtsflache

durch die Abteilung 17

- Siedlungspolitisches Interesse zur Bestandssicherung bzw. Bestandsanpassung
im Bereich der Sport- und Freizeitanlage Oberaich

- Positive Stellungnahme der WLV vom 29.07.2022

07 Raschbachstrafie:
e Riicknahme des bisher bestehenden Baulandes innerhalb der steilen, schwer be-
baubaren Bdschungsbereiche gem. Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept
Nr. 1.00.

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Siedlungspolitisches Interesse zur Riicknahme aufgrund der fehlenden Bauland-
eignung (unbebaubare, steile Béschungsbereich)

08 Alt-Mitteraich:

e Erweiterung des bestehenden Baulandes - Dorfgebiet als AufschlieBungsgebiet in
nordliche Richtung um 1 Bauplatz aufgrund eines konkreten Bauwunsches entspre-
chend den Festlegungen im Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr.
1.00.

Begrindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Siedlungspolitisches Interesse zur Verwertung der infrastrukturell erschlossenen
Bereiche entsprechend dem Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr.
1.00

- Positive Stellungnahme der WLV vom 29.07.2022

09 Mitteraich:

e Ausweisung der abfallrechtlich genehmigten Bodenaushubdeponie »0beraich” au-
Rerhalb der Roten Gefahrenzone der WLV und Freihaltung eines 3 m breiten Strei-
fens in der Gelben Gefahrenzone gem. Stellungnahme der WLV als Sondernutzung im
Freiland - Bodenaushubdeponie (bhd) geméf Planzeichenverordnung 2016. Gemaf
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sprechend den Festlegungen im Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept
Nr. 1.00.

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Siedlungspolitisches Interesse zur Verwertung der infrastrukturell erschlossenen
Bereiche entsprechend dem Entwicklungsplan zum Stadtentwickiungskonzept Nr.
1.00

012 Paulahofsiedlung:
e Riicknahme der bisher festgelegten Sondernutzung im Freiland - Sport mit zeitlich

aufeinanderfolgender Nutzung als Bauland - AufschlieBungsgebiet fUr Reines Wohn-
gebiet aufgrund der erfiillten Eintrittsbedingung und der bereits erfolgten baulichen
Konsumation.

Riicknahme der steilen, unbebaubaren Bdschungsbereiche sidlich der Landskron-
strafde.

Riicknahme der als Wald ausgewiesenen B&schungsbereiche nérdlich des Sport-
platzes und stidlich der Landskronstrafie.

Begriindung:
- Nachweisliche Erflillung der Eintrittsbedingung der urspriinglich festgelegten zeit-

lich aufeinander folgenden Nutzung und erfolgte bauliche Konsumation

- Fehlende Baulandeignung aufgrund der steilen, unbebaubaren bzw. bewaldeten
Boschungsbereiche

- Waldbestand gem. Forstgesetz 1975 (Forstzwang)

013 Murinsel:

Anpassung des Baulandes im Bereich des Wirtschaftshof der Stadtgemeinde Bruck
an der Mur und Anpassung der Sondernutzung im Freiland - Sport bzw. Badeanlage
entsprechend den Festlegungen des STEK Nr. 1.00.

Ausweisung einer Sondernutzung im Freiland fiir Sportzwecke - Radsport (rad) au-
Rerhalb der Roten Gefahrenzone der Bundeswasserbauverwaltung aufgrund des be-
stehenden &ffentlichen Interesses der Stadtgemeinde Bruck an der Mur zur Erweite-
rung des Sport- und Freizeitangebotes (Pumptrackanlage) im Nordwesten des grof3-
flachigen Sport- und Freizeitareals auf der Murinsel. Innerhalb des 20 m - Uferstrei-
fens entlang der Mur diirfen keine baulichen Anlagen (Gebaude) errichtet werden
und soll der bestehende Uferbewuchs entlang der Mur erhalten bleiben.

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Bestandsanpassung
- Siedlungspolitisches Interesse der Stadtgemeinde Bruck an der Mur (Stadtent-
wicklungskonzept Nr. 1.00, Stadtvision 2030) zur Erweiterung der Sport- und Frei-
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P2 Picheldorf/nérdlich Sankt Dionysenstrafie:
e Kleinflichige Erweiterung des bestehenden Baulandes - Aligemeines Wohngebiet
aufgrund eines konkret vorliegenden Bauwunsches entsprechend den Festlegungen
im Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr. 1.00.

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Siedlungspolitisches Interesse zur Verwertung der infrastrukturell erschlossenen Be-
reiche entsprechend dem Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr. 1.00

P3 Picheldorf/ndrdlich Sankt Dionysenstrafe:
e Kleinflachige Erweiterung des bestehenden Baulandes - Allgemeines Wohngebiet zur
einheitlichen Festlegung des unbebauten Bauplatzes entsprechend den Festlegun-
gen im Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr. 1.00.

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Siedlungspolitisches Interesse zur Verwertung der infrastrukturell erschlossenen Be-
reiche entsprechend dem Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr. 1.00

P4 Picheldorf/ndrdlich Sankt Dionysenstrafe:

e Festlegung des bisher vollwertigen Baulandes als AufschlieSungsgebiet aufgrund der
fehlenden ErschlieBung (Errichtung einer Zufahrtsstrafie), aufgrund des Flachenaus-
mafes erforderliche Parzellierung, Oberflachen- und Hangwasserentsorgung sowie
Nachweis der Lirmfreistellung aufgrund der Larmbelastung gem. Strategischer
Larmkarte.

e Kileinflchige Erweiterung des AufschlieBungsgebietes zur Schaffung einer Zufahrts-
moglichkeit fiir das bestehende unbebaute Bauland an das offentliche Gut (Matzl-
straBBe). Die Umsetzung einer Wohnbebauung ist in diesem Erweiterungsbereich im
Bereich der Hochspannungsfreileitung nicht zuldssig, da die Erweiterung ausschlief3-
lich der infrastrukturellen Erschlieffung dient.

Begrindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Siedlungspolitisches Interesse zur Verwertung der infrastrukturell erschlossenen Be-
reiche entsprechend dem Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr. 1.00
- Fehlende voliwertigen Baulandeigenschaften gem. § 29 (3) StROG 2010

P5 Picheldorf:
e Erweiterung des bestehenden Baulandes als AufschlieBungsgebiet flir Dorfgebiet
aufgrund eines konkret vorliegenden Bauwunsches entsprechend den Festlegungen
im Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr. 1.00. Die bestehende Streu-
obstwiese soll weitestgehende erhalten werden und ist dies im nachfolgenden Indivi-
dualverfahren zu beriicksichtigen.
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KG 60063 Streitgarn:

S1 Sternenweg:
e Kleinflichige Erweiterung des bestehenden Baulandes - Allgemeines Wohngebiet als

AufschlieBungsgebiet aufgrund der Lage innerhalb der Geloen Gefahrenzone der
WLV, zum Nachweis einer ausreichend dimensionierten und gefahrenfreien Zufahrt
und zur Umsetzung von Larmschutzmafnahmen.

o Freihaltung eines 20m-Uferstreifens zur Mur bzw. eines 10m Uferstreifen zum
Utschmoarbaches

Begriindung:

- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Siedlungspolitisches Interesse aufgrund von konkret vorliegenden Bauwiinschen
entsprechend dem Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr. 1.00

- Stellungnahme der WLV vom 03.03.2020 und AV vom 05.11.2020

- Stellungnahme der BBL Obersteiermark Ost, Verkehr vom 17.11.2021

- Programmes zur hochwassersicheren Entwicklung der Siedlungsraume, LGBI. Nr.
117/2005 bzw. REPRO Obersteiermark Ost

S2 Seniorenzentrum Utschtal:
e Festlegung der bisher ausgewiesenen Sondernutzung im Freiland - Miillsammelstel-
le zukiinftig als Bauland - Allgemeines Wohngebiet, um eine einheitliche Widmung
fiir das gesamte Seniorenzentrum festzulegen.

Begriindung:
- Sjedlungspolitisches Interesse zur einheitlichen Baulandfestiegung im Bereich des

bestehenden Seniorenzentrums
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

S3 Utschtal:

» Erweiterung des bestehenden Baulandes - Allgemeines Wohngebiet in stidwestliche
Richtung als AufschlieBungsgebiet aufgrund eines konkret vorliegenden Bauwun-
sches entsprechend den Festlegungen im Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungs-
konzept Nr. 1.00 und unter Berlicksichtigung/Freihaltung des 10 m Uferstreifens ent-
lang des Utschbaches.

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.00

- Siedlungspolitisches Interesse zur Verwertung der infrastrukturell erschlossenen
Bereiche entsprechend dem Entwicklungsplan zum STEK Nr. 1.00

S4 Streitgarnstrafie:
e Riicknahme eines bisher vollwertigen Baulandes innerhalb des steilen, schwer be-
baubaren Béschungsbereiches und Erweiterung im siidwestlichen fiir eine Bebauung
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U2 Ubelsteiner Strafe:

e Riicknahme des bisher vollwertigen unbebauten Baulandes - Allgemeines Wohnge-
biet und Ausweisung als Freiland (LF) aufgrund der Lage innerhalb der Roten Gefah-
renzone geméaf aktueller Hochwasserabflussuntersuchung der Mur und der unmit-
telbaren Nahelage zur OBB Siidstrecke Bruck an der Mur - Graz

Begrindung:
- Fehlende Baulandeigenschaften gem. § 29 (3) StROG 2010

- Rote Gefahrenzone geméaf Abflussuntersuchung ABU VI 2017 GZP Mur Friesach-
Niklasdorf

U3 Gallerbergwesg:
o Ausweisung einer Sondernutzung im Freiland fiir Waldfriedhof (wfrh) zur Schaffung

der Rechtsgrundlage zur Umsetzung des geplanten Naturfriedhofes Glanzgraben ent-
sprechend dem Entwicklungsplan zum Stadtentwicklungskonzept Nr. 1.02.

Begriindung:
- Stadtentwicklungskonzept/Entwicklungsplan Nr. 1.02

- Vorliegendes Konzept zur Errichtung eines Naturfriedhofes

- Offentliches Interesse zur Bereitstellung von alternativen Bestattungsméglichkei-
ten aufgrund der Nachfragesituation

- Besondere Standortgunst fiir einen Waldfriedhof (vorhandene Biotoptyp Streu-
obstwiese bzw. Streuobstbestand, Blickbeziehung Richtung Stadtzentrum, vor-
handene infrastrukturelle Erschliefung,..)

U4 Im Glanzgraben:
e Festlegung des bisher vollwertigen Baulandes - Reines Wohngebiet zukiinftig als

AufschlieBungsgebiet aufgrund der Lage innerhalb der Gelben Gefahrenzone der
WLV.

Begriindung:
- Gefahrenzonenplan 2020
- Fehlende vollwertige Baulandeigenschaften gem. § 29 (3) StROG 2010

KG 60072 Wienervorstadt:
W1 voestalpine Wire Austria GmbH:
e Anpassung und einheitliche Festlegung der Baugebietskategorie im Bereich des grof3-
flachigen Betriebsstandortes der voestalpine Wire Austria GmbH und Riicknahme von
bisher festgelegten Verkehrsfldchen innerhalb des Betriebsstandortes

Begriindung:
- Siedlungspolitisches Interesse zur Standortsicherung und einheitlichen Bauge-

bietsfestlegung des grofflichigen Betriebsstandortes der voestalpine Wire Austria
GmbH
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= Wildbach- und die-wildbach.at
Lawinenverbauung
Forsttechnischer Dienst

Gebietsbauleitung Steiermark Ost

DI Wilhelm Machold
Sachbearbeiter

. bruck@die-wildbach.at
Stadtgemeinde Bruck/Mur e T

Bavamt Fax +43 3862 51957-6
8600 Bruck/Mur Ziegelofenweg 24, 8600 Bruck an der Mur

BIC:BUNDATWW
IBAN: AT270100000005060760
UID: ATU 391 22 007

Bruck an der Mur, am 23.5.2019

Geschéftszahl: 4-1-Bruck-343-2019

Betreff: FWP Bruck/Mur 1.00, wildbachtechnische Stellungnahme zu
Baulandwidmung in Gelber Gefahrenzone

Sehr geehrte Damen und Herren,

Das Biro Pumpernig hat uns eine Anfrage bzgl. Beurteilung von unbebautem Bauland bzw.
von Baulandwinschen in der Gelben Gefahrenzone Ubermittelt. Dabei wurden die zu

beurteilenden Flachen aufgezéhlt.

Grundlage fur die Stellungnahme sind die rechtsgiltigen Gefahrenzonenplane Oberaich und

Bruck an der Mur sowie die Begehung am 22.5.2019.

Entsprechend dem Leitfaden zur Baulandausweisung in Gefahrenzonen der Wildbach- und
Lawinenverbauung, der im September 2013 vom Amt der Stmk. Landesregierung, Abt. 13
Umwelt und Raumordnung , Referat Bau- und Raumordnung in Zusammenarbeit mit der
Wildbach- und Lawinenverbauung erstellt wurde, sollten (Neu-)Ausweisungen nur in solchen
Gebieten erfolgen, in denen aufgrund des geringen Gefahrdungsgrades wesentliche Teile der
zu bebauenden Flichen mit wirtschaftlich vertretbaren MaBnahmen gefahrenfrei gestellt

werden kénnen.

Folgende Kriterien und Parameter sind im Rahmen der Sachversténdigenbeurteilung zu

bericksichtigen:

e stehendes Wasser: Tiefe < 0,4 m (Achtung auf Gelandesécke bei StraRenddmmen 0d.)

Eine Einrichtung des Bundesministeriums
fir Nachhaltigkeit und Tourismus



Gst. Nr. 40/5, 40/6, 56/6, alle KG Forstwald

Die Grundstiicke liegen in einem Braunen Hinweisbereich auf Uberflutung. Die zu
erwartenden Uberflugungshéhen sind gering (Energiehéhe < 40 cm). Die Kriterien
und Parameter fur eine Baulandwidmung sind gegeben.

Gst Nr. 140/1, KG Oberaich:

Ab einem Abstand von 2 m zur Roten Gefahrenzone des Oberaichbaches sind die
Kriterien fir Baulandausweisung (bestehendes Bauland) gegeben.

Gst. Nr. 20/2, 57/1, 59 und 59, KG Oberaich

Ab einem Abstand von 3 m zur Bachbéschungsoberkante sind die Kriterien fur
Baulandausweisung in der Roten Gefahrenzone gegeben.

Gst Nr. 54/1, KG Oberaich

Die Kriterien fir Baulandausweisung in der Gelben Gefahrenzone des Oberaichbaches
sind gegeben.

Gst. Nr. 5/1 und 6, KG Oberaich:

Der Mindestabstand zum Gerinne des Oberaichbaches von 10 m ist einzuhalten. Ab
einem Abstand von sind die Kriterien und Parameter fUr eine Baulandausweisung
gegeben

Gst. Nr. 18, KG Oberaich:

Der Mindestabstand zum Gerinne des Oberaichbaches von 10 m ist einzuhalten. Ab
einem Abstand von sind die Kriterien und Parameter fir eine Baulandausweisung
gegeben.

Gst. Nr. 228/4 und 230/18, beide KG Streitgarn

Die Grundsticke liegen in der Roten und Gelben Gefahrenzone des
Utschmoarbaches. In der Roten Gefahrenzone ist die Baulandeignung nicht gegeben.
Bei einer Baulandwidmung in der Gelben Gefahrenzone ist der Abstand von 10 m zur
Bachboschungsoberkante einzuhalten. Auf den verbleibenden Restfldchen sind die
Kriterien fir eine Baulandausweisung gegeben (Energiehdhe < 40 cm).

Gst. Nr. 176 und 177, beide KG Streitgarn

Hier wurden die Roten und Gelben Gefahrenzonen des Streitgarnbaches
ausgewiesen. Weiters sind die Flachen durch einen vom Landeshauptmann
verordneten Wildbach (=Hangwegbach) geféhrdet, fir den im rechtsgiltigen
Gefahrenzonenplan keine Gefahrenzonen ausgewiesen wurden.

In den letzten Jahren sind bei beiden Wildbdchen mehrere Hochwasser aufgetreten,
die die Hochwassergefahr belegen. Auf einem groRen Teil der Fldche sind die
Kriterien fur eine Baulandausweisung nicht gegeben (Geschiebeablagerungen

> 40 cm, Uberflutungen mit Energieh&he > 40).

Nur jene Fidchen, wo entweder der Abstand zur Gemeindestraf3e mehr als 100 m oder
der Abstand zur Flucht der sdlichen Grundstiicksbegrenzung des Gst. Nr. 175/1

3vons



In der Gelben Gefahrenzone des Glanzbaches sind die Kriterien und Parameter zur
Ausweisung von Bauland ab einem Abstand von 3 m zur Roten Gefahrenzone
gegeben.

e Gst. Nr.280/7, KG Ubelstein: In der Gelben Gefahrenzone des Walchhitterbaches
besteht die Gefahr von geringméchtigen Uberflutungen. Die Kriterien und Parameter
zur Baulandausweisung sind gegeben.

e Gst. Nr. 9, KG Ubelstein:

Die Kriterien fur eine Baulandausweisung sind bis zu einem Abstand von 3 m zur
Roten Gefahrenzone nicht gegeben. Ab einem Abstand von 3 m zur Roten
Gefahrenzone sind die Kriterien und Parameter fir Baulandausweisung nur gegeben,
wenn eine Ersatzzufahrt gesichert ist.

e Gst. Nr.696/1, 696/10, 696/12, 696/1, 696/17, alle KG Bruck an der Mur:

Hier ist mit Geschiebeablagerungen und Uberflutungen (> 40 cm) seitens des
Einddgrabens zu rechnen. Die Kriterien fur Baulandausweisung sind nicht gegeben.

e Gst. Nr. 696/9, KG Bruck an der Mur
Hier ist mit Geschiebeablagerungen und Uberflutungen (> 40 cm) seitens des
Einddgrabens zu rechnen. Die Kriterien fUr Baulandausweisung in der Gelben
Gefahrenzone sind nur bei einem Abstand von weniger als 2 m zum &uf3eren
Begrenzung der Gelben Gefahrenzone gegeben.

Mit freundlichen GriRen

HR DI Martin Streit

Gebietsbauleiter

Ergeht per Email an: Siegrun Rutrecht <siegrun.rutrecht@pumpernig.at>

SvonS



AMT DER STEIERMARKISCHEN LANDESREGIERUNG

» P

[Das Land

Steiermark

Abteilung 16

= Verkehr und Landeshochbau

Personal, Organisation, Recht,

Stadtgemeinde Bruck a.d. Mur BBL-Koordination

Koloman-Wallisch-Platz 1
8600 Bruck an der Mur

GZ: ABT16 VT-TD.01-1486/2017-1

Stadigemeinde Brucm\'ﬁpﬁmeiter: Andrea Lappitsch
Zah| lolo. Tol~] (0316) 877 - 4658

| (0316) 877 - 5579
pat: {2, Juni 2007

e-mgil: abteilung16@stmi.gv.at
Biirgermeister Stadtamlsdir.l

Bei Antwortschreiben bitte

E;""F(’Se chiftszeichen (GZ) anfithren

Bezug: Graz, am 12.6.2017

Ggst: Anderung des Flachenwidmungsplanes

Sehr geehrte Gemeinderatinnen und Gemeinderate!

Zur kundgemachten Anderung des orilichen Entwicklungskonzeptes und des Flachenwid-
mungsplanes bestehen seitens der Abteilung 16, Verkehr und Landeshochbau, des Amtes
der Steiermarkischen Landesregierung, in Abstimmung mit der Baubezirksleitung Oberstei-
ermark Ost, keine konkreten Planungsinteressen.

Es sind jedoch die Vorgaben in unserer Allgemeinen Stellungnahme einzuhalten. Die Beach-
tung der in dieser Stellungnahme enthaltenen Grundsatze wird im Auflageverfahren {ber-

prift.

Folgende Landesstra3en verlaufen im Gemeindegebiet:

B 116 Leobener Strake

L 121 Brucker BegleitstraBe:

diese gilt gem#B dem RVK Obersteiermark-Ost
im Sinne der Kilometrierung vom Westen kom-
mend bis zur Anschlussstelle mit der S36 als
eine LandesstraBe der Kategorie C2 und von der
Anschlussstelle (S36) in Richtung Kapfenberg
als eine Landesstrale der Kategorie C1.

diese gilt gemaR dem RVK Obersteiermark-Ost
als eine LandesstraRe der Kategorie E.

8010 Graz « Stempfergasse 7

Wir sind Montag bls Freitag von 8:00 bis 12:30 Uhr und nach telefonischer Vereinbarung far Ste erreichbar
Offentliche Verkehrsmiitel: Strafenbahn Linien 1,3,4,5,6,7 Haltestelle: Hauptplatz/Congress
DVR 0087122 « UID ATU37001007 » Landes-Hypothekenbank Steiermark: BLZ: 56000, Kto.Nr.: 20141005201
IBAN AT375600020141005201 « BIC HYSTAT2G




Kategorie D und E LandesstraBen von untergeordneter
Bedeutung

Hinweis:
Die den Kategorisierungen zugeordneten Qualitidten gelten grundsétzlich fur den
Uberlandbereich.

b) Definitionen

GroRerer Verkehrserreger: alle Ansiedlungen einschlieBlich von
Freizeitanlagen, durch deren Anschluss an das
LandesstralRennetz eine wesentliche

Beeintrachtigung der Leichtigkeit, Fllssigkeit und
Sicherheit des Verkehrs auf Landesstralen
herbeigefithrt werden kann.

Ortsgebiet Bereich innerhalb der Ortstafeln geman § 2 StVO.
Uberlandbereich: Bereich auBerhalb von Ortsgebieten gemdl § 2
StvO.

c) Einhaltung des Steiermirkischen Landes-Strafenverwaltungsgesetzes

Es wird auf die Verpflichtung zur Einhaltung des Steiermérkischen Landes-
Strakenverwaltungsgesetzes, LGBl Nr. 154/1964, und hier insbesondere auf die
Zustimmungserfordernisse der Landes-Straenverwaltung far MaBnahmen gemaR
§ 24, fur sonstige MaBnahmen gemaR § 25 sowie fiir Anschlisse an offentliche
StraRen gemdR § 25a, sowie die Ableitung von Oberflaichenwassern gemal § 26
Steiermarkisches Landes-StraRenverwaltungsgesetz hingewiesen und weiters darauf
aufmerksam gemacht, dass zusétzliche Bauten an LandesstraBen zu einer
Kostenbeteiligung von Unternehmungen gema® dem § 18 ff Steiermarkisches
Landes-Straflenverwaltungsgesetz fiihren kann.

Hinweis:
Fur Aufobahnen und Schnellstralien sind die addquaten Bestimmungen des Bundess(ralBengesetzes
1971, BGBI. Nr. 286, zu berticksichtigen.
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e) Sichtverhiltnisse

Gemaf den Richtlinien und Vorschriften fir den StraBenbau (RVS) Nr. 03.05.12
(3.42) ,Knoten“ und 3.03.23 (3.23) ,Trassierung* sind ausreichende Sichtverhéltnisse
durch die Freihaltung eines entsprechenden Sichtraumes zu gewéhrleisten.

An der Grenze zu Verkehrsflichen und im Bereich von Zufahrten sind
Sichthindernisse (Einfriedungen, lebende Zaune und dergleichen) nicht hdher als 1,0
m (ber Fahrbahnniveau herzustellen bzw. sind bestehende Einfriedungen im
notwendigen Bereich der Zufahrt auf eine Hohe von max. 10 m Uber
Fahrbahnniveau zu adaptieren.

f) Wohnbauten in lirmbelasteten Bereichen und Larmschutzmanahmen

Die Ausweisung neuer Wohngebiete darf nicht erfolgen in verkehrslarmbelasteten
Gebieten oder in Gebieten, in denen aufgrund der Umgebungsrichtlinie Lérm
(Richtlinie 2002/49/EG vom 25.Juni 2002) kiinftig mit einer Ausweisung als
larmbelastetes Gebiet zu rechnen ist.

[Cc  Im UBERLANDBEREICH GILT ZUSATZLICH ZU A UND B

a) Freihaltebereich:

Bei allen Landesstralen ist ein Freihaltebereich von 15 Metern einzuhalten.

Auf jeden Fall sind ausreichende Fléchen fir Geh- und Radwege, Busbuchten,
Fahrbahnteiler und Querungshilfen freizuhalten.

b) Ansiedelung groBerer Verkehrserreger:

Bei der Ansiedelung groRerer Verkehrserreger ist ein fachkundig erstelltes
Verkehrskonzept einschliellich Leistungsfahigkeitsnachweis mit einer
Prognoseberechnung auf 20 Jahre vorzulegen.

Die Ansiedelung groRerer Verkehrserreger darf nur entlang einer Stralenseite unter
Beriicksichtigung der u. a. Forderungen erfolgen. Eine beidseitige Verbauung ist nur
fiber bestehende Knotenpunkte mit niveaufreiem Anschluss gestattet.

Bedingungen fiir LandesstraBen der Kategorie A

Es sind ausschlieflich die rechtlich genehmigten Anschlisse zu verwenden.
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[D  IM ORTSGEBIET GILT ZUSATZLICH zU A UND B i

a)  Freihaltebereich:

Sofern keine Baulinien verordnet sind, ist der Freihaltebereich von 15 Metern
einzuhalten.

In jedem Fall sind ausreichende Fléachen fur Geh- und Radwege, Busbuchten,
Fahrbahnteiler und Querungshilfen freizuhalten.

b) Ansiedelung groferer Verkehrserreger:

Bei der Ansiedelung groRerer Verkehrserreger ist ein fachkundig erstellites
Verkehrskonzept einschlieRlich Leistungsfahigkeitsnachweis unter Beriicksichtigung
der groRtméglichen Verbauung mit einer Prognoseberechnung auf 20 Jahre
vorzulegen, mit dem die Aufrechterhaltung der Leichtigkeit, Fliissigkeit und Sicherheit
des Verkehrs nachzuweisen ist.

Zufahrten sind so =zentral wie méglich auszubilden und iber interne
AufschlieBungsstraf’en zu verteilen.

Die fiir die AufschlieBung benétigten Verkehrsflachen bis in das LandesstraBennetz
missen den zu erwartenden zuséatzlichen Verkehr (v. A. Schwerverkehr) aufnehmen
kénnen.

E BEGRUNDUNG:

Verkehrsanschlisse an LandesstraRen im Uberlandbereich fiihren zwangsléaufig zu
einer Verschlechterung im Verkehrsablauf. Dies filhrt zu einer verminderten
Verkehrssicherheit, was wiederum geringere Betriebsgeschwindigkeiten bedingt. In
der Folge werden MaRnahmen erforderlich, die einerseits zusatzliche Kosten
verursachen und andererseits dem Charakter der Landesstrale als
Verkehrsverbindung fir den Uberlandbereich widersprechen (verkehrsein-
schrankende MaRnahmen).

Aus Grinden der Verkehrssicherheit ist weiters die Beachtung der notwendigen
Sichtweiten und die groRzilgige Ausgestaltung der Anbindungen unumgénglich.
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Erlduterungsbericht Nr. 1.00 Bruck an der Mur Pumperniq & Partner ZT GmbH

34 Bekanntgabe von Altlastenverdachtsfldchen vom 23.01.2019



Erlduterungsbericht Nr. 1.00 Bruck an der Mur Pumpernig & Partner ZT GmbH

35 Bekanntgabe des Bundesdenkmalamtes vom 12.08.2019 und Liste Denkmalschutz,
Stand: 29.06.2022



[3 | 369/2, 420/7 | Pischkberg | Gebaudereste | unbekannt |

KG Streitgarn

Nr. | Grst.Nr. Ortsangabe Fundkategorie Datierung
1 1451 Haubenberg Abschnittsgraben

2 | 52/1 Leitner Bergbauspuren

Die unter b) genannten Bereiche sollten von Bebauung freigehalten werden. Unbedingt
erforderliche Bodeneingriffe (z.B. Planierungen, Leitungs- und Wegebau) sind auf ein
MindestmaR zu beschrianken und dem Bundesdenkmalamt, Abteilung fiirr Archdologie, so
rechtzeitig bekannt zu geben, dass eine begleitende arch&ologische Untersuchung méglich
ist.

Um entsprechende Beriicksichtigung wird ersucht.
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Stadtgemeinde Bruck an der Mur

Tierhaltungsbetriebe
GZ: 174FR18
Bearb.: Pi/Pus/Ru

Stand: 19.06.2019

Ifde. Nr. G GS 8B
2 5,34 57,75 28,88
3 5,86 60,52 30,26
6 1,29 28,36 14,18
7 1,00 25,01 12,50

10 2,03 35,62 17,81
11 4,09 50,58 25,29
12 2,37 38,45 19,23
15 16,07 100,22 50,11
19 0,64 20,03 10,02
21 28,90 94,00 47,00
22 1,41 29,70 14,85
27 2,20 37,12 18,56
28 3,33 45,64 22,82
32 9,93 78,77 39,39
33 2,22 37,23 18,62
35 0,60 19,33 9,67
38 15,79 49,67 99,33
40 3,84 48,97 24,48
41 1,86 34,11 17,06
42 3,16 44,44 22,22
43 5,63 59,00 30,00
443 5,29 57,49 28,75
44b 0,70 20,98 10,49
45 2,90 42,56 21,28
46 - 5 -
48 5,29 57,47 28,74
56 6,06 61,56 30,78
57 - 5 -
63 0,45 16,70 8,35
64 50,23 177,19 88,59
66 3,92 49,52 24,76
67 1,15 26,79 13,39
70 7,73 69,51 34,76
71 0,40 15,78 7,89
73 4,96 55,65 27,83
76 3,36 45,81 22,91




Institut fiir Geographie
und Raumforschung

Univ. Prof. Dr. Reinhold Lazar Graz, 31.10.2012
Friihlingstrafie 36
8053 Graz

Immissionsklimatologische Beurteilung fiir eine Umwidmung
in St. Ulrich im Utschtal

1. Einleitung und Problemstellung

Am linksufrigen Teil des Utschtales liegt oberhalb des Ortes im
Unterhangbereich ca. 50m iiber der rezenten Talsohle ein Bauernhof.
Dieser wurde um einen neuen Rinderstall erweitert —nach moderner
offener Bauweise mit sehr guter Beliiftung, die in den Winden integriert
ist. Die Bestiickung ist relativ niedrig und belduft sich auf 12 Milchkiihe,
20 Jungrinder und 12 Kilber, wodurch sich gegeniiber dem IST- Stand nur
eine geringe Erhohung der Geruchsemissionen ergibt.

Im gegenstindlichen Fall betrifft es nun die Ausbreitung der Stallabluft und
die daraus potentiell entstehende Geruchsbelistigung fiir unterhalb
befindliche Parzellen (Grundstiicksnummer 112/6 und 112/7, Lage der
Parzellen im Ausschnitt aus dem Fldchenwindungsplan in Abb. 6 im
Anhang) mit geplanter Wohnfunktion direkt unterhalb des Anwesens.
Dafiir ist allerdings eine aus immissionsklimatologischer Sicht ndtige
Abklirung einer mdglichen Geruchsbeléstigung durch die Stallabluft
notig. Hierzu wird mit einer entsprechenden geldndeklimatisch
begriindeten Methodik der Nachweis der Ausbreitungsverhéltnisse zur
kritischesten Zeit mit Hang- und Talabwinden erbracht werden. Weitere
Schlussfolgerungen  konnen dank der guten Datenlage aus
immissionsklimatologischen Untersuchungen und den
Klimaeignungskarten direkt einfliefen.



Massentierhaltungen wurden einige vertiefende Studien fur die
Ausbreitung bei ungiinstigen Wetterlagen durchgefiihrt und die Ergebnisse
wurden in die Richtlinie integriert. Eine der wesentlichen Aspekte war
dabei die Mehrbewertung der Lokalwinde bei Abend und Nacht, da hier die
ungiinstige Temperaturschichtung (katabatische Hang- und Talabwinde)
eine merkliche VergroBerung der Geruchsschwellenentfernung bewirkt.

4. Methodik

Am 24.10. um 17 Uhr wurde zur Erhebung der lokalen
Ausbreitungsverhiltnisse am Standort ein Simulationstest mit einer
Rauchpatrone durchgefiihrt. Es ist dies ein schon lange bewéhrtes
Verfahren zur Veranschaulichung der Ausbreitungsverhiltnisse in der
Natur in Abhingigkeit vom Hangabwind mit seiner Dynamik bzw. in
seiner Beeinflussung durch einen Talabwind. Parallel dazu wurden mit
einem Temperatursensor die Temperaturunterschiede zwischen dem
wirmeren Hang und der kilteren Talsohle erfasst, die beobachteten
Windgeschwindigkeiten wurden geschitzt. Die nétigen Unterlagen tiber die
regionalen Druck- und Temperaturverhiltnisse wurden der Berliner
Wetterkarte entnommen, die fiir Mitteleuropa eine eigens hoch aufgeldste
Bodenwetterkarte ausgewiesen hat. Die Bedingungen waren demnach fiir
eine solche Erhebung ausgezeichnet, denn es war im Untersuchungsgebiet
praktisch wolkenlos — entsprechend einer windschwachen Hochdrucklage
iiber Mitteleuropa. Regionale Hochnebelfelder im Vorland spielten dabei
keinerlei Beeinflussung fiir den Raum Utschtal mehr. Die ostexponierte
Hanglage war insoferne von Vorteil, als bei negativer Strahlungsbilanz die
Kaltluftproduktion schon recht friih am Nachmittag einsetzt, das Licht zur
Fotodokumentation dabei noch
sehr gut war.

5. Ergebnisse der Erhebungen vom 24.10. 2012 (zu den Fotos 3-5)

Die Erhebungen samt dem Rauchpatronentest zeigten eindrucksvoll die
Dominanz des Rotzbachtalauswindes, der mit ca. 2-3m/s talauswirts aus
siidlichen Richtungen strémte, wie auch in der beigefligten Karte der
Stromungsverhiltnisse (Abb.2) gut ersichtlich ist. Zwischendurch gab es
geringfligige ~ Schwankungen in der Ausbreitungsrichtung, weil
offensichtlich ein wenn auch nur schwacher Einfluss vom Hangabwind
sich bemerkbar machte. In der Tat diirfte der Hangabwind in den
Nachmittagsstunden nur fiir kurze Zeit einen FEinfluss auf das
Ausbreitungsgeschehen haben, denn mit der Unterhanglage gelangt der
Standort des Anwesens sehr rasch  in den Einflussbereich des



kénnen wir nun festhalten, dass der Anteil an Hangabwinden aus
westlicher Richtung mit Relevanz fiir eine Geruchsausbreitung in Richtung
der im Tal angrenzenden Parzelle verschwindend gering bleibt (Rahmen
ca. 2-4%).

7. Gesamtbeurteilung der zu erwartenden Geruchsimmissionen

GemdB der Datenlage mit dem zur Priifung relevanten Rinderbesatz
einerseits und der giinstigen Ausbreitungsbedingungen andererseits, die
wie im Abschnitt 6 dokumentiert eine Anstrémung mit nur sehr geringer
Haufigkeit ausweisen, ergibt sich fiir die am HangfuB in der Talsohle
befindlichen Parzellen mir den Nummern 112/6 und 112/7 in Hinblick auf
eine Wohnnutzung keine Bedenken aus immissionsklimatologischer Sicht.
Wesentlicher Bestandteil der Erhebungen fiir die Befundung waren der am
24.10. erfolgte Rauchpatronentest und die damit verbundenen Wind- und
Temperaturmessungen ~ sowie  die  aus  den umfangreichen
gelindeklimatischen Untersuchungen abgeleiteten Schlussfolgerungen fiir
den Tagesgang der Ausbreitungsbedingungen, wo dank der Dominanz
durch den Talauswind aus dem Rotzgraben siidliche Windrichtungen vor
allem im Winterhalbjahr vorherrschen und westliche Richtungen im Sinne
von Hangabwinden kaum eine relevante Rolle spielen. Da sind noch eher
die Taleinwinde aus nordlichen Richtungen tagsiiber sowie dstliche Wind
im Sinne von Hangaufwinden am Vormittag an der Geruchsausbreitung
beteiligt. Als giinstig ist auch die Stallanordnung mit der offenen Bauweise
und der geringe Besatz anzusehen, wobei auch das Gutachten von Herm DI
Stein (agrartechnische Stellungnahme) schon darauf hinweist, dass sich die
Emission mit der Geruchszahl nur wenig gegeniiber dem IST- Stand
erhoht. Im Gutachten wurde jedoch beziiglich der klimatischen
Verhiltnisse von einem  ungiinstigen meteorologischen  Faktor
ausgegangen, was durch die nunmehr durchgefithrten Erhebungen
eindeutig in eine fiir den Anrainer giinstige Ausbreitungssituation
umgekehrt wurde. Insgesamt kann demnach aus
immissionsklimatologischer Sicht davon ausgegangen werden, dass die
benachbarten Parzellen (Grundstiicksnummern 112/6 und 112/7) am
HangfuB unterhalb des Anwesens keine nachweisliche Beeintréchtigung zu
erwarten haben.

8. Literatur

RLazar u. E. Kuncic 1987 : Bisherige Erfahrungen mit
Klimaeignungskarten in der Steiermark. Geogr. Mitteilungen des Inst. f.
Geographie Graz.
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Abb.2: Lage des Untersuchungsgebietes mit dem Standort des Anwesens (rot
gefiirbt) und den Strdmungsverhiltnissen wéhrend des Rauchpatronentests .



Abb. 4 : Aufnahme des Rauchpatronentests mit der Ausbreitung Richtung
Nordost hangabwirts, die Rauchgasfahne schmiegt sich entsprechend der stabilen
Schichtung an den Hang an, wobei die Turbulenz sehr gering bleibt; im Hintergrund gut
erkennbar der weitere Verlauf des Utschtales und die Berge im Murtal
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Abb. 6: Lage der beiden gegenstindlichen Parzellen 112/6 und 112/7 am Fuf3

des Anwesens Hérmann gelegen



= Wildbach- und die-wildbach.at
Lawinenverbauung
Forsttechnischer Dienst

Gebietsbauleitung Steiermark Ost

DI Wilhelm Machold

Sachbearbeiter
. bruck@die-wildbach.at
Pumpe_rnlg & Partner ZT GmbH Tel 243 3862 51957-
Mag. Siegrun Rutrecht Fax +43 3862 51957-6
MariahilferstralRe 20/ Ziegelofenweg 24, 8600 Bruck an der Mur
8020 Graz BIC:BUNDATWW

IBAN: AT270100000005060760
UID: ATU 391 22 007

Bruck an der Mur, am 4.11.2021

Geschéaftszahl: 4-1-Bruck-1135/1-2021 Ihr Zeichen: thr Mail vom 6.10.2021

Betreff: Beurteilung unbebautes Bauland Stadtgemeinde Bruck/Mur

Sehr geehrte Damen und Herren,

das Biro Pumpernig hat uns um eine Beurteilung von unbebautem Bauland im
Gemeindegebiet von Bruck/Mur gebeten und uns Lagepléne mit den zu beurteilenden

Grundsticken als Anhang Ubermittelt.

Entsprechend dem Leitfaden zur Baulandausweisung in Gefahrenzonen der Wildbach- und
Lawinenverbauung, der im September 2013 vom Amt der Stmk. Landesregierung, Abt. 13
Umwelt und Raumordnung, Referat Bau- und Raumordnung in Zusammenarbeit mit der
Wildbach- und Lawinenverbauung erstellt wurde, sollten (Neu-)Ausweisungen nur in solchen
Gebieten erfolgen, in denen aufgrund des geringen Gefihrdungsgrades wesentliche Teile der
2u bebauenden Flichen mit wirtschaftlich vertretbaren Mafinahmen gefahrenfrei gestellt

werden konnen

Die mafRgeblichen Kriterien und Parameter sind im Rahmen der Sachverstindigenbeurteilung

fir jedes Grundstiick zu behandeln.

Gst. Nr. 125/5 und 125/10, KG Streitgarn:

Die zu beurteilende Fliche befindet sich laut Gefahrenzonenplan rechtsufrig des

Hangwegbaches und in der Gelben Gefahrenzone. Dieser Bach hat ein Einzugsgebiet von

Eine Einrichtung des Bundesministeriums
fir Landwirtschaft, Regionen und Tourismus



Der gegenstandliche Bereich ist durch Uberflutung aus westlicher Richtung geféhrdet. Dies ist

mit Verklausungen und Bachausbriichen begrindet.

Die zu erwartende Uberflutungs- und Energiehohe liegt unter 40 cm. Die Kriterien und

Parameter fir eine Baulandausweisung sind gegeben.

Gst. Nr. 67/11, KG Streitgarn:

Die zu beurteilende Fliche befindet sich laut Gefahrenzonenplan rechtsufrig des
Hornhoferbaches und in der Gelben Gefahrenzone. Dieser Bach hat ein Einzugsgebiet von
0,27 km?. Beim 150jshrlichen Hochwasser betrdgt die Durchflussmenge 3,9 m?s; die

150jahrliche Geschiebefracht liegt bei 800 m’.

Der gegensténdliche Bereich ist im bachnahen Bereich durch Rutschung und nachfolgenden
Sackungen gefshrdet. Die restliche Fléche ist durch Uberflutung aus sudlicher Richtung
gefahrdet. Dies ist mit Geschiebeablagerungen, Verklausungen und Bachausbrichen Uber die

Strafe begrindet. Die zu erwartende Uberflutungs- und Energiehthe liegt unter 40 cm.

Die Kriterien und Parameter fir eine Baulandausweisung sind ab einem Abstand von 3 m zur

Roten Gefahrenzone gegeben.

Gst. Nr. 67/12, KG Streitgarn:

Dieses Grundstiick befindet sich laut Gefahrenzonenplan rechtsufrig des Hornhoferbaches und
in der Gelben Gefahrenzone. Dieser Bach hat ein Einzugsgebiet von 0,27 km?2. Beim
150jahrlichen Hochwasser betrdgt die Durchflussmenge 3,9m?s; die 150jahrliche
Geschiebefracht liegt bei 800 m.

Der gegensténdliche Bereich ist durch Uberflutung aus stdlicher Richtung geféhrdet. Dies ist

mit Geschiebeablagerungen, Verklausungen und Bachausbriichen Uber die StralRe begriindet.

Die zu erwartende Uberflutungs- und Energiehdhe liegt unter 40 cm. Die Kriterien und

Parameter fir eine Baulandausweisung sind gegeben.
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Es wird darauf hingewiesen, dass die BaumaRnahmen und insbesondere auch
Gelindeverinderungen und Einfriedungen so auszufihren sind, dass keine Verschlechterung
der Gefahrensituation fur Dritte entsteht.

Ebenso wird darauf hingewiesen, dass entsprechend der Verordnung der Steiermarkischen
Landesregierung vom 12. September 2005 Gber ein Programm zur hochwassersicheren

Entwicklung der Siedlungsraume bei natirlich flieBenden Gewdssern ein Uferstreifen von

10 m zur Bachbdschungsoberkante freigehalten werden muss.

Mit freundlichen Grif3en

HR DI Martin Streit
Gebietsbauleiter

Ergeht per Email an: raumplanung@bi‘bﬁkri’iur.at
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Dipl.Ing. Franz Stein

Allg. beeid. und gerichtl. zertifizierter Sachverstindiger
Telefon: 03512/85676 od. 0664/3766493

Krebsengasse 6 Fax: 03512/85676-51
8720 Knittelfeld email: stein@knittelfeld.lk-stmk.at
! b
Abs.:Dipl.Ing. Franz Stein, Krebsengasse 6, 8720 Knittelfeld G W 2
An die
Marktgemeinde Oberaich .
arkt i
Bruckerstr. M gemelnde Oberaich

Bauamt

8600 Oberaich
zu entrichtende feste Gebuhr:

Datum: 27.01.2011

Betrifft: Agrartechnische Stellungnahme zum geplanten Zubau eines
Rinderstalles durch Hérmann Elisabeth, Retzweg 8, 8600 Bruck am
Gst.Nr. 118 KG Streitgarn nach der Richtlinie zum Schutz vor
Immissionen aus der Nutztierhaltung in Stallungen

Auftrag:

Durch die Marktgemeinde Oberaich Herrn Blirgermeister Gerhard Weber erging der
Auftrag, zum geplanten Zubau eines Rinderstalles am Gst.Nr. 118 KG Streitgarn durch
Hérmann Elisabeth, Retzweg 8, 8600 Bruck eine Stellungnahme aus agrartechnischer
Sicht nach der Richtlinie zum Schutz vor Immissionen aus der Nutztierhaltung in
Stallungen abzugeben.

Dazu erfolgte die Besichtigung an Ort Stelle am 27.01 .2011 im Beisein der Eigentumerin.

Unterlagen:
o Einreichplan der Kammer fiir Land- u. Forstwirtschaft in Steiermark,

Hamerlinggasse 3, 8010 Graz, Plan-Nr. 201100013CAD vom Jénner 2011, Zubau
Rinderstall

Lageplan .

Flachenwidmungsplan

Richtlinie fiir den Schutz vor Immissionen aus der Nutztierhaltung in Stallungen
Tierhaltungsverordnung, BGBI. Il 2004/485 i.d.F. BGBI. Il 2006/538
Naturaufnahmen




Agrartechnische Stellungnahme zum geplanten Zubau eines Rinderstalles durch Hormann
Elisabeth, Retzweg 8, 8600 Bruck

Flachenwidmungsplanausweisung:
Der geplante Standort ist im rechtsglltigen Flachenwidmungsplan im Freiland

ausgewiesen, nach Osten u. Norden schlief’t Reines Wohngebiet und in weiterer Folge
Aligemeines Wohngebiet an.

Gutachten:

Allgemein:
Die Betrachtung und grundsétzliche Beurteilung erfolgt entsprechend der Richtiinie flr den

Schutz vor Immissionen aus der Nutztierhaltung in Stallungen.

Wenngleich Geruchsimmissionen aus der Nutztierhaltung vielféltig und messtechnisch
schwer, ausreichend und umfassend erfassbar sind, konnen auf Grundlage des
derzeitigen Standes der Wissenschaft und Technik nach der vorlaufigen Richtlinie zur
Beurteilung von Immissionen aus der Nutztierhaltung in Stallungen, erstellt durch den
wissenschaftlichen Beirat fur Umwelthygiene vom Bundesministerium fur Gesundheit,
Umweltschutz die immissionsmaigen Auswirkungen beurteilt werden.

An Immissionen von landwirtschaftl. Betrieben sind in erster Linie Geruchsemissionen
sowie Larmemissionen gegeben.

Diese sind abhangig von:

Tierart

Tieranzahi

Haltungs- u. Fltterungstechnik

Entmistung, LUftung,

Meteorologische und klimatologische Parameter (Windh&ufigkeit und Standort)

Diese Richtlinie sieht fiir Wohngebiete und gemischt genutzte Baugebiete Schutzabsténde
vor unter Berlicksichtigung der jeweiligen Flachenwidmungskategorie.

Im Freiland und Dorfgebiet werden in der Regel keine Angaben tiber Schutzabsténde
gemacht, hier erfolgt die Bewertung primér anhand der vergleichenden Standortbewertung
sowie nach der VDI Richtlinie durch Ermittiung der Geruchsschwelle und der
Belastigungsgrenze.

Die Geruchsschwelle stellt jenen Abstand in Meter dar, ab der bei Annaherung an die
Immissionsquelle die von dieser ausgehenden Gerliche zum ersten Mal wahrnehmbar
sind. Die Belastigungsgrenze stellt jene Grenzlinie dar, in deren inneren Bereich Gerliche
nicht nur wahrgenommen werden kdnnen, sondern in einer Geruchsintensitat auftreten,
die von Anrainern zunehmend als Beléstigung empfunden werden kann und oft Anlass flr
heftige Beschwerden ist.

Zur Abschatzung der Zumutbarkeit empfiehlt die Richtlinie fur den Schutz vor Immissionen
aus der Nutztierhattung des Bundesministeriums fiir Umweltschutz in Stallungen als
qualitative Beurteilung die vergleichende Standortbewertung oder quantitativ durch
Berechnung eines richtungsabhéngigen Schutzabstandes — und nach der VDI Richtlinie
die Berechnung der Beléstigungsgrenze bzw. des Geruchsschwellenwertes, Danach
erfolgt die Abschatzung anhand von Tierart, Nutzungsrichtung und landtechnischer

S ——




Agrartechnische Stellungnahme zum geplanten Zubau eines Rinderstalies durch Hérmann
Elisabeth, Retzweg 8, 8600 Bruck

Geruchszahl nach Stallzubau:

Tierspezi- Luftungs- Fltterungs-

Tierart u. fischer techn. | Entmistungs-| techn. Landtechn. | Geruchs-

Nutzungs- Faktor |Tierzahl| Faktor [techn. Faktor| Faktor Faktor zahl

richtung fT Z fL fE fF LT Gl
Milchkiihe 0,17 23 0,50 0,13 0,10 0,73 2,854
Jungrinder 0,15 18 0,50 0,13 0,10 0,73 1,971
Kélber 0,10 11 0,50 0,13 0,10 0,73 0,803
5,628

Gesamtgeruchszahl

Ermittlung des Schutzabstandes, der Geruchsschwelle und der
Beldstigungsgrenze

Nach der vorlaufigen Richtlinie zur Beurteilung von Immissionen aus der Nutztierhaltung in
Stallungen sind Schutzabsténde gegenlber Baulandfldchen mit Ausnahme des
Dorfgebietes nach dem Raumordnungsgesetz vorgesehen, nicht gegeniiber Flédchen der
Widmungskategorie Dorfgebiet und Freiland. Zur Darstellung der Immissionssituation im
Umfeld von Stallungen werden daher die widmungsspezifischen Schutzabstande und
erganzend die richtungsspezifischen Geruchsschwellen und Belastigungsgrenzen ermittelt
um die Geruchsimmissionssituation im Umfeld von Stallbauten detaillierter darzustellen.

Die Geruchsschwelle ist jener Abstand in Meter, ab der bei Annéherung an die
Emissionsquelle emittierte Gerliche wahrnehmbar und eindeutig zuordenbar sind.
AuBerhalb dieser Geruchsschwelle hat die Konzentration an Geruchskomponenten so weit
abgenommen, dass diese in der Regel nicht mehr wahrgenommen werden.

Die Belastigungsgrenze stellt jene Grenzlinie dar, in deren inneren Bereich Gerlche nicht
nur mehr wahrgenommen werden kénnen, sondern in einer Geruchsintensitét auftreten,
die von Anrainern zunehmend als Beldstigung empfunden werden kann und oft Anlass fur
heftige Beschwerden ist.

Die Geruchsschwelle und Belastigungsgrenze wird als Begrenzungslinie ausgewiesen. Bei
mechanischer Entliftung stellen die Verbindungslinien der Fortluftéffnungen unter
Einbeziehung der offenen Giillelager und Diingerlagerstétten die Begrenzung dar, bei
Gebauden mit Schwerkraftliiftung die &uReren Mauergrenzen unter Einbeziehung der
offenen Giillegruben und Mistlagerstatten.

~Seiles - S ———




| Agrartechnische Stel!ungnahme_iunﬁ _ggplanten Zubau eines Rinderstalles durch Hormann
Elisabeth, Retzweg 8, 8600 Bruck

! Beurteilung nach der vergleichenden Standortbewertung:

In der KG Streitgarn befinden sich mehrere landwirtschaftl. Hofstellen mit Rinderhaltung,
woflr bereits Geruchszahlen ermittelt wurden.

Geruchszahl fur den Betrieb Strauss: G =4,625
Geruchszahl fur den Betrieb Brandl: G=57
Geruchszahl! fur den Betrieb Hoérmann: G =4815

Geruchszahl fiir den betreib Hérmann nach Zubau: G = 5,628

Aus dieser Aufstellung ist ersichtlich, dass auch nach dem Stallzubau die Ortsiiblichkeit
gegeben ist und erhoht sich die Geruchszahl lediglich geringfligig zum Ist-Bestand.

) ) Zusammenfassung:

Mit dem Stallzubau wird nach Beurteilung der Richtlinie zum Schutz vor
Immissionen aus der Nutztierhaltung in Stallungen kein als Bauland ausgewiesenes
Grundstiick und auch kein mit einem Wohnhaus bebautes Grundstiick durch die
Belistigungsgrenze beriihrt mit Ausnahme einer nicht parzellierten Eigenflache.

Mit dem Stallzubau erhéht sich die Geruchszahl nur geringfiigig und ist die
Tierhaltung jedenfalls ortsiiblich.

UL
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3.10 Larmgutachten Picheldorf, verfasst von DI Dr. Helmut Kirisits, Stand: Juli 2002
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1.) Gegenstand

Im Bereich der Gemeinde Oberaich sollen im Ortsteil Picheldorf fir die Grundstiicke

Grdstk.Nr. 487/1, 487/2 und 491, KG Picheldorf

die Schallimmissionen infolge der OBB-Strecke, der S6 Semmering SchnellstraBe und der
BundesstraB3e B 116 durch Schallpegelmessungen ermittelt und auf die maBgebenden Ver-

kehrsmengen umgerechnet werden.

e S
'/{f_v @uerrd - 2 NA%
Fbrarndnerfi N\
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Abb. Ubersichtkarte des zu untersuchenden Bereiches

Die aus den maBgebenden Verkehrsmengen ermittelten IST-MaBe sollen den Planungsricht-
werten geméB der Flichenwidmung (W, idmungsmaBe) gegeniibergestellt werden.

Weiters soll iiberpriift werden, ob aus schalltechnischer Sicht eine Widmung der Grundstiicke
als Bauland/Wohngebiet im Sinne des Stmk. Raumordnungsgesetztes ROG vereinbar ist.
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3.) MaBigebende Verkehrsmengen

Vom Verkehrsserver des Landes Steiermark konnen folgende Verkehrsmengen fiir den Ist-
Zustand entnommen werden:

Fir die OBB-Strecke ist fiir den IST-Zustand von folgenden Verkehrsmengen auszugehen:

1 1 2 3Inls]slrln]s||oLu[|qu W] T w ]| v ] ] w] 2] 2
Stmckenabechmit “"""'"z"”"‘"‘;:rmm.. o e “"""'"'“ ? ¥ Zugtsngs mm Machsigeschmendighat (avh)

v l by mmﬁmammmﬁmmmommmu SZ'ERIGID SZIERIGID
el fLecten bt 42 6 36 11- 76 BT‘ 24 20' 178 7 104 | 282 l 250 | 150 | so0 20 140 | 140 | 100 [ 140
Leoben HbY |5t Michast O3t [] * 250 | 50 | s00 | 20 160 | 40 | 100 | 140
e i o P T T : At wa Toml T el s e e e et

Bei der Berechnung der Immissionen auf den untersuchten Grundstiicken ergeben sich fir die
maflgebende Verkehrsbelastung folgenden Emissionsschallpegel:

Emissionsschallpegel La¢q1 dB(A)
Quelle Tag Nacht
oBB" 84,3 dB(A) 84,7 dB(A)
S6 89,8dB(A) | 82,8dB(A)
B 116 83,0dB(A) | 76,0dB(A)

") Schienenbonus von 5 dB berticksichtigt
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Mit den durchgefiihrten Messungen soll die derzeitige Belastung im Gebiet ermittelt werden.
Da hier alle 3 Schallquellen gleichzeitig wirksam sind, konnte zunichst nur der Gesamtschall-
pegel mit den wahrend der Messung herrschenden Verkehrsverhiltnissen gewonnen werden.

{ Gemessener mittlerer, energie-
MeBpunkt dquivalenter Dauerschallpegel L,

Tag Nacht
MP 1 51,8 dB 53,2 dB
L MP 2 53,9 dB 53,6 dB

Die genauen Messergebnisse mit Pegelstatistiken sind auch aus den beiliegenden Messpro-
tokollen in den Beilagen ersichtlich.

Messbedingungen:

Wiahrend der Messungen war die Fahrbahn auf den StraBenziigen trocken. Die Windge-
schwindigkeiten mit Luftstromungen aus unterschiedlichen Richtungen, die mit einem
Anemometer Giberprift und aufgezeichnet wurden, lagen nie iiber einem Wert von 2 m/s.

GroBtenteils war es windstill.

Wahrend der Messungen am Tag war es sonnig und warm. In der Nacht herrschte klares
Wetter. Die Temperaturen betrugen am Tag etwa 22° Celsius. In der Nacht lagen die

Temperaturen bei etwa 15° Celsius.

Verwendete Messgerdite:

1 Schallanalysator Norsonic, Typ SA110

1 Mikrofon Norsonic, Typ 1220

* Akustischer Kalibrator, Briiel &Kjaer, Typ 4230
KENWOOD Handfunksprechgerite
Thermometer, Hygrometer und Anemometer

Die Messungen wurden grundsitzlich gemaB ONORM S 5004 vorgenommen. Es wurde
jeweils der A-bewertete Schalldruckpegel in dB mit der Dynamik "fast" gemessen. Die
verwendeten Messgerite sind amtlich geeicht.
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Ermittlung von ky; — MP 1 (Nacht) MMesszustand = Male VeBll'kehr
Lacq Lae Laeq
OBB = 56,6 dB(A) 51,2 dB(A)
S6 - 52,6 dB(A) 493 dB(A)
B116 - 41,8 dB(A) 42,5 dB(A)
Gesanit: 53,2 dB(A) 58,2 dB(A) 53,7 dB(A)
kM=Laeq - Laes® - 5,0 dB(A) -5,0dB(A)
Laog=Lae" +ky - 48,7 dB(A)
I _ ) Messzustand Mabg. Verkehr
Ermittlung von ky — MP 2 (Tag) v = B
L eq Laeq Laeq
OBB = 49,8 dB(A) 47,4 dB(A)"
S6 . 54,1 dB(A) 53,0 dB(A)
B116 . 41,4 dB(A) 46,2 dB(A)
Gesamt: 53,9 dB(A) 55,6 dB(A) 54,7 dB(A)
ky=Lao™ - Lo - 1,7 dB(A) - 1,7 dB(A)
Lae=Laeq™ +ku 5 53,0 dB(A)
Ermittlung von ky — MP 2 (Nacht) MMwszustand c Magg. V;:l'kehr
Laeq Laeq Lacq
OBB - 51,6 dB(A) 47,8 dB(A) "
s6 - 47,4 dB(A) 46,0 dB(A)
B116 E 38,0 dB(A) 39,2 dB(A)
Gesamt: 53,6 dB(A) 53,1 dB(A) 50,3 dB(A)
ku=Laggd" =~ Laeg +0,5 dB(A) +0,5 dB(A)
Laeq=Laeq +ku . 50,8 dB(A)

") mit Schienenbonus
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6.) Beurteilung der Lirmsituation

6.1) Situation am Tag

Am Tag wird der Immissionsgrenzwert von 55 dB am Tag auf keinem der Grundstiicke
iiberschritten.

Hinsichtlich der Nutzung der Freirdume sowie der Anordnung von Wohn- und Aufenthalts-
raumfenstern (Tagesnutzung) wiirden sich die Grundstiicke aus schalltechnischer Sicht daher

zur Verbauung eignen.

6.2 Situation in der Nacht

Fiir die Nacht ist die Situation im Freien irrelevant, weil hier kein dauernder Aufenthalt von
Personen anzunehmen ist.

Der Immissionsgrenzwert von 45 dB in der Nacht wird allerdings im gesamten Bereich iiber-
schritten. Die Immissionen liegen dabei in einem Bereich von 49 bis 51 dB. Das bedeutet,
dass fir eine Bebauung der Grundstiicke entsprechende MaBnahmen vorzunehmen wiren.

In der Nacht ist die Situation in den Schlafraumen maBgebend. Daher sollten diese so ange-
ordnet werden, dass vor den Fenstern, die zur Raumliiftung dienen sollen, keine hoheren Be-
urteilungspegel als 45 dB aufireten. Vor den Fenstern, die fiir eine Liiftung des Raumes nicht
geofinet werden missen, weil der Raum auch Fenster mit weniger als 45 dB Belastung hat,
soll der Pegel nicht hoher als 50 dB sein. Damit ist gewéhrleistet, dass in den Riumen ein

ausreichend niedriger Pegel auftritt.

An den von den Schallquellen (Bahn, Strassen) abgewandten Fronten treten erfahrungsgemaB
und auch gemaB der einschldgigen Regelwerke auf Grund der Abschirmung durch die Ge-
bdude um mindestens 10 dB niedrigere Werte auf. Dies bedeutet, dass an diesen Fronten die
Beurteilungspegel unter 45 dB liegen wiirden und somit auch die Fenster geoffnet werden

kénnen.

An den seitlichen Fronten wiirde der Schallpegel erfahrungsgemiB um 2-3 dB niedriger sein,
so dass hier die Schallpegel nicht mehr als 50 dB betragen wiirden.

Nachdem der Pegel an den seitlichen und an den von der Bahn abgekehrten Fronten weniger
als 50 dB betragt, ist in den Rdumen bei geschlossenen Fenstern mit iiblicher Isoliervergla-

sung ein Innenpegel von weniger als 20 dB zu erwarten.
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Das vorliegende Gutachten besteht aus :

13 Seiten Text
20 Beilagen

Pinkafeld, am 19. 7. 2002

Prof. Dipl.-Ing. Dr. Helmut Kirisits



= Wildbach- und die-wildbach.at
Lawinenverbauung
Forsttechnischer Dienst

Gebietsbauleitung Steiermark Ost

DI Wilhelm Machold

Sachbearbeiter
. bruck@die-wildbach.at
Pumpe'rmg & Partner ZT GmbH Tel +43 3862 51957-
Mag. Siegrun Rutrecht Fax +43 386251957-6
Mariahilferstrafte 20/1 Ziegelofenweg 24, 8600 Bruck an der Mur
8020 Graz BIC:BUNDATWW

IBAN: AT270100000005060760
UID: ATU 391 22 007

Bruck an der Mur, am 25.8.2022

Geschaftszahl: 4-1-Bruck-362/2-2021 lhr Zeichen: Ihr Mail vom 29.7.2022

Betreff: Nochmalige Beurteilung unbebautes Bauland Stadtgemeinde
Bruck/Mur

Sehr geehrte Damen und Herren,

das Biro Pumpernig hat uns um eine nochmalige Beurteilung von unbebautem Bauland im
Gemeindegebiet von Bruck/Mur gebeten und uns Lagepléne mit den zu beurteilenden

Grundstiicken als Anhang Ubermittelt.

Entsprechend dem Leitfaden zur Baulandausweisung in Gefahrenzonen der Wildbach- und
Lawinenverbauung, der im September 2013 vom Amt der Stmk. Landesregierung, Abt. 13
Umwelt und Raumordnung, Referat Bau- und Raumordnung in Zusammenarbeit mit der
Wildbach- und Lawinenverbauung erstellt wurde, sollten (Neu-)Ausweisungen nur in solchen
Gebieten erfolgen, in denen aufgrund des geringen Gefshrdungsgrades wesentliche Teile der
zu bebauenden Flichen mit wirtschaftlich vertretbaren MaRRnahmen gefahrenfrei gestellt

werden kdnnen

Die maf3geblichen Kriterien und Parameter sind im Rahmen der Sachverstandigenbeurteilung

fUr jedes Grundstiick zu behandeln.

Eine Einrichtung des Bundesministeriums
fiir Landwirtschaft, Regionen und Tourismus



Gst. Nr. 392/1, KG Bruck an der Mur:

Die zu beurteilende Fliche befindet sich laut Gefahrenzonenplan am Schwemmkegel des
Baumschulgrabens und in der Gelben Gefahrenzone. Dieser Bach hat ein Einzugsgebiet von
0,09km2 Beim 150jahrlichen Hochwasser betrégt die Durchflussmenge 2,4 m’/s; die
150jshrliche Geschiebefracht liegt bei 200 m?.

Der gegenstindliche Bereich ist durch Uberflutung und Uberschotterung aus nordwestlicher
Richtung gefihrdet. Dies ist mit Verklausungen, Bachausbriichen und Geschiebeablagerungen

begrindet.

Im Nahbereich der Roten Gefahrenzone besteht die Gefahr von Uberschotterung und

Uberflutung (Energiehdhe > 40 cm).

Bei einem Abstand von mehr als 8 m zur Begrenzung der Roten Gefahrenzone liegt die zu
erwartende Uberflutungs- und Energiehdhe unter 40 cm. Die Kriterien und Parameter fir eine

Baulandausweisung sind hier gegeben.

Weiters liegt der gegensténdliche Bereich gemaf dem aktuellen Gefahrenzonenplan in

einem Braunen Hinweisbereich auf Uberflutung.

Die Braunen Hinweisbereiche sind Bereiche, wo anlsslich der Gefahrenzonenerstellung
Naturgefahren festgestellt wurden, die nicht von Wildbachen und Lawinen verursacht

werden.

Beziiglich der Bewertung und den Umgang mit der beschriebenen Geféhrdung wird auf den
Leitfaden des Landes Steiermark: Hangwasser ,Empfehlungen zur Bericksichtigung von
Gefahrenhinweisen durch Oberflachenabfluss in der Raumplanung sowie im Bauverfahren* in

der aktuellen Fassung verwiesen.

Gst. Nr. 41/1 und 41/2, KG Oberaich:

Die zu beurteilende Fliche befindet sich laut Gefahrenzonenplan rechtsufrig des
Oberaichbaches und in der Gelben Gefahrenzone. Dieser Bach hat ein Einzugsgebiet von
0,52 km2. Beim 150jshrlichen Hochwasser betragt die Durchflussmenge 5,5m’fs; die

150jahrliche Geschiebefracht liegt bei 100 m®.
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Die zu erwartende Ablagerungs- und Energiehdhe liegt unter 40 cm. Die Kriterien und

Parameter fir eine Baulandausweisung sind gegeben.

Gst. Nr. 1047, KG Oberaich:

Dieses Grundstiick befindet sich laut Gefahrenzonenplan linksufrig des Mitteraichbaches und
in der Gelben Gefahrenzone. Dieser Bach hat im gegenstandlichen Bereich ein Einzugsgebiet
von 0,42 km2 Beim 150jshrlichen Hochwasser betrigt die Durchflussmenge 5,5m’/s; die

150jihrliche Geschiebefracht liegt bei 150 m?.

Der gegenstandliche Bereich ist durch Uberflutung aus sidlicher Richtung gefahrdet. Dies ist

mit Verklausungen und Bachausbriichen begriindet.

Die zu erwartende Uberflutungs- und Energiehdhe liegt unter 40 cm. Die Kriterien und

Parameter fir eine Baulandausweisung sind gegeben.

Gst. Nr. 956/1, KG Oberaich:

Die als ,,bhd" gekennzeichnete Fliche liegt zum Teil in der Roten und Gelben Gefahrenzone

des Schneebauergrabens und des MUhlbaches.

Der Schneebauergraben hat ein Einzugsgebiet von 0,76 kmZ. Beim 150jahrlichen Hochwasser

betragt die Durchflussmenge 10 m?/s; die 150jahrliche Geschiebefracht liegt bei 1000 m3.

Der Mihlbach hat ein Einzugsgebiet von 3,10 km?2. Beim 150jahrlichen Hochwasser betragt die
Durchflussmenge 22 m3/s; die 150jahrliche Geschiebefracht liegt bei 800 m?.

Offensichtlich wurden in diesem Bereich Schittungen durchgefihrt, und besonders im

Nahbereich des Schneebauergrabens hat sich die Gefahrensituation verandert.

Die Rote Gefahrenzone beider Bache ist mit Uberflutung, Uberschotterung und Seitenerosion

mit Nachbdschung begrindet und jedenfalls freizuhalten.

In der Gelben Gefahrenzone ist entlang der Roten Gefahrenzone ein Sicherheitsstreifen von

mindestens 3 m Breite freizuhalten, da hier Nachbdschungen méglich sind.
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3.12 Stellungnahme der WLV vom 03.03.2020 und AV vom 05.11.2020und Stellungnahme
der Baubezirksleitung Obersteiermark Ost, Verkehr vom 17.11.2021



Insbesondere bei Gerinneanlandungen kann es zu grof3fléchigen Ausuferungen kommen. Die
Gelbe Gefahrenzone ist dabei auf magliche Uberflutungen zurickzufihren (Energiehthe <

40 cm)

Entsprechend dem Leitfaden zur Baulandausweisung in Gefahrenzonen der Wildbach- und

Lawinenverbauung, der im September 2013 vom Amt der Stmk. Landesregierung, Abt. 13
Umwelt und Raumordnung, Referat Bau- und Raumordnung in Zusammenarbeit mit der
Wildbach- und Lawinenverbauung erstellt wurde, sollten (Neu-)Ausweisungen nur in solchen
Gebieten erfolgen, in denen aufgrund des geringen Geféhrdungsgrades wesentliche Teile der
2u bebavenden Flichen mit wirtschaftlich vertretbaren MaBnahmen gefahrenfrei gestellt

werden kénnen.

Im gegenstandlichen Bereich sind dabei besonders folgende Kriterien und Parameter

maldgeblich:
1. stehendes Wasser: Tiefe < 0,4 m (Achtung auf Geléndesécke bei StraBenddmmen o0a.)

2. flieRendes Wasser: Energiehdhe < 0,4 m, Staueffekte, Freiborde sind zu beachten
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----- Urspriingliche Nachricht-----

Von: Machold Wilhelm <Wilhelm.Machold@die-wildbach.at>

Gesendet: Donnerstag 12 November 2020 09:59

An: info@gasthofpichler.at

CC: Georg Deutschmann <geora.deutschmann@bruckmur.at>

Betreff: Widmungswunsch Pichler, Gst. Nr. 228/4 und 330/18, KG Streitgarn

Unsere GZ: 4-Utschmoarbach-239/4-2020

Sehr geehrte Damen und Herren,

am 5.11.2020 fand eine Begehung der o. a. Grundstiicke statt (Teilnehmer Rudolf Pichler, Machold). Dabei wurde
von Herrn Rudolf Pichler festgestellt, dass entsprechend der unten eingefiigten Skizze zu den o. a. Grundstiicken
ein Zufahrtsrecht auRerhalb der Roten Gefahrenzone des Utschmoarbaches besteht.

Von Machold wurde festgestellt, dass die WLV-Stellungnahme vom 14.5.2020 (Zahl 4-Utschmoarbach-239/1-
2020) nach wie vor giiltig ist. Die oben dargestellte Zufahrt liegt auBerhalb der Roten Gefahrenzone, aber
teilweise in der Gelben Gefahrenzone des Utschmoarbaches. Aufgrund des geringen Geféhrdungsgrades
(Uberflutungen mit Energiehdhe unter 30 cm) ist sie als sichere Zufahrt zu werten.

MfG
Wildbach- und Lawinenverbauung GBL Steiermark Ost DI Withelm Machold

+43 3862 519 57-12 Fax +43 3862 519 57 - 6 Mobil +43 664 814 53 90 Ziegelofenweg 24, 8600 Bruck an der
Mur wilhelm.machold@die-wildbach.at die-wildbach.at




Von: Schwarz Sascha <sascha.schwarz@stmk.gv.at>
Gesendet: Mittwoch 17. November 2021 14:42

An: Robert Pichler <robert.pichler@bruckmur.at>
CC: Stajan Belinda <belinda.stajan@stmk.av.at>
Betreff: AW: Vorabklarung Zufhart

Hallo Robert,

sofern, die vorhandene Zufahrt auf die zukiinftige Entwicklung hin angepasst wird (Bemessung Mullfahrzeug,
Sichtweiten gem. RVS, ebene Aufstandsflache, Umkehrhammer) kann diese fur die zusatzlichen Flachen genutzt
werden. Einer neuen Zufahrt kann nur unter Beriicksichtigung der restlichen Fldchen bis zur bestehenden
Verbauung beim ehemaligen Gemeindeamt zugestimmt werden.

LG Sascha

Von: Robert Pichler <robert.pichler@bruckmur.at>

Gesendet: Mittwoch, 17. November 2021 10:42

An: Schwarz Sascha <sascha.schwarz@stmk.gv.at>

Cc: Eppensteiner, Glinther (guenther.eppensteiner@pumpernig.at) <guenther.eppensteiner@pumpernig.at>
Betreff: Vorabklarung Zufhart

Sehr geehrter Herr Schwarz, hallo Saschal!

Die Grundstiicke Nr. 228/4, 230/18, KG Streitgarn sollen als Bauland — WA gewidmet werden.
Dei Zufahrt wiirde von der LandesstraRe tber einen Radweg erfolgen.
Bitte um Vorbeurteilung ob dies grundsatzlich méglich erscheint.

mfg
Robert Pichler

DI Dr. Robert Pichler
Leiter Stabsstelle Stadtentwicklung & strategische Projekte

Stadt Bruck an der Mur | Koloman-Wallisch-Platz 1 | 8600 Bruck an der Mur
Rathaus: 2. Stock, Zimmer: 2.07

Fachbereich Planung & Bau

Tel.: +43 (0) 3862/890-6100

Mail: robert.pichler@bruckmur.at

Internet: www.bruckmur.at

ANGESAGTE VIELFALT  in Bruck an der Mur



Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz 8600 Bruck an der Mur

Kulturtechnik und Wasserwirtschaft Schifftand 10

Wildbach- und Lawinenschutz Tel.: +43 3862 52818
Neunkirchen - Bruck/Mur Fax: +43 3862 52818-44
www.perzplan.at office@perzplan.at

Amt der Steiermarkischen Landesregierung
Abteilung 16 Verkehr und Landeshochbau
Referat Liegenschaften und technische Dienste
Herr Ing. Heinz Rossbacher, MBA

Stempfergasse 7
8010 Graz Bruck/Mur, im November 2022

Betreff: Hochwasseruntersuchung Weitentalbach, Bruck an der Mur
Grst. 825/6 u. 8771, KG Bruck an der Mur
Wasserbauliches Gutachten 2022

Gutachten

Der Wirtschaftspark Bruck an der Mur hat eine Liegenschaft in Bruck an der Mur vom Land
Steiermark erworben. Die Liegenschaft besteht aus folgenden Grundstiicken: Grst. Nr. 825/6
und 877/1, KG Bruck. Durch eine Neuauflage des Gefahrenzonenplans durch die Wildbach-
und Lawinenverbauung und die beabsichtigte Bebauung des Areals ergibt sich nun der Bedarf
einer Hochwasseruntersuchung.

Ziel des Wasserbautechnischen Gutachtens ist die Darstellung der Auswirkungen auf das Ab-
flussgeschehen von einer geplanten Geldndeanhebung und Béschungsmauer im Bereich der
Roten Gefahrenzone. Durch diese MaRnahmen soll die Grundlage fir eine Umwidmung in
Bauland im Bereich der Roten Zone geschaffen werden. Zu diesem Zweck ist eine detaillierte
2D — Abflussuntersuchung in Abstimmung mit dem Forsttechnischen Dienst der Wildbach- und
Lawinenverbauung (WLV) erforderlich. Das Ergebnis wird durch Abflussberechnungen fur den
IST-Bestand und den Projekt-Zustand sowie einen Vergleich durch einen Differenzenplan
(Verschlechterungen/ Verbesserungen) dargestelit.

Beschreibung des Projektgebietes:

Das Untersuchungsgebiet befindet sich in der KG Bruck zwischen der OBB-Bahntrasse
nordlich und dem Fluss Mur sudlich, im Bereich des ,Turbokreisverkehrs“. Das gepl.
Bauvorhaben ist iiber die StadtwaldstraRe, die Leobner StralRe und die Grazer Stral3e
erreichbar. Stdlich des Projektgebietes verlauft der Weitentalbach. Kurz vor der Querung der
Bahntrasse in Richtung des Projektgebietes wird das Gerinne in ein Untertagegerinne
tberfuhrt. Erst etwa 50 m vor der Miindung in die Mur kommt das Gewasser wieder zu tage.
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Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz 8600 Bruck an der Mur, Schiffland 10

Aufbau des 2D — Wasserspiegellagenmodells:

Verwendetes Programm:

Fur die 2D — Wasserspiegellagenberechnung wird das Programmsystem HYDRO_AS-2D (von
Dr. Nujic) in Verbindung mit der Benutzeroberflaiche SMS von der amerikanischen Firma
ems-i verwendet. HYDRO_AS-2D erméglicht die Simulation von nahezu aller

zweidimensionalen  Strémungs- und  Abflussverhaltnisse einschlieBlich hochgradig

instationarer Dammbruch- und Flutwellenausbreitungsvorgénge. Die Berechnungen werden
vollstandig (d.h. Flussschlauch und Vorland) zweidimensional durchgefihrt. Aufgrund seiner
Genauigkeit sowie seiner erhéhten Stabilitat und Robustheit ist der Einsatz dieses Modelles in
der praktischen Projektabwickiung zielsicher und leicht méglich. Uber- und Durchstromung
von Bauwerken sowie Strdmungen unter Druckabfluss in Briicken- und Flutéffnungen werden
zutreffend erfasst. So kénnen auch &uBerst komplexe Abflussverhaltnisse bei grofflachigen
Ausuferungen sehr effektiv, hoch detailliet und genau modelliert werden. Wesentliche
Merkmale von HYDRO_AS_2D sind:

e« hohe Stabilitst, Robustheit und Genauigkeit fur ein breites Spektrum an
Abflussverhéltnissen,

e grofle Anzahl an Berechnungselementen, wodurch auch langere FlieRstrecken hoch-
auflésend und ohne ,Zerstiickelung” modelliert werden konnen,

e instationare und volumentreue Simulation von Wellenablauf- und
Ausbreitungsvorgangen auf komplexem Gelande mit verschiedensten Zu- und
Ablaufbedingungen

Materialbelegung:

Die Belegung der Elemente in den Gewasserlaufen erfolgt anhand der wahrend der
Begehungen gemachten Fotos und der fur die Bearbeitung zur Verfigung stehenden
Orthofotos. Die Belegung der Vorland — Elemente mit Materialien erfolgt auf der Grundlage
der von der Stabstelle GIS (Amt der Steiermarkischen Landesregierung) zur Verfigung
gestellten Flachennutzungen und der bei den erwahnten Ortsbegehungen gewonnenen

Eindrucke.

Gelandemodell und Vermessung:

Grundlagen des 2D — Abflussmodelles bilden:

e ALS - Laserdaten vom Amt der Steiermarkischen Landesregierung
¢ Naturbestandaufnahme vom Vermessungsbiiro ZT DI Neuper (2011, 2019)

183500_ABU_Weitentalbach_Bruck-Mur_Gutachten.docx
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Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz 8600 Bruck an der Mur, Schiffland 10

Abflussverhiltnisse IST-Zustand:

Das Abflussgeschehen gemaR der 2D - Abflussuntersuchung stellt sich im Bestand wie folgt
dar:

Der Abfluss des Weitentalbaches bei einem Bemessungsereignis BE150 lasst sich so
darstellen, dass es durch die Geschiebefracht oberhalb der OBB — Briicke zu Anlandungen
kommt und in weiterer Folge der Bach Uber die Ufer bricht. Durch die geometrischen
Verhaltnisse flieRt ein GroRteil iiber die Strale ostwarts durch die Eisenbahnunterfilhrung in
das betrachtet Gebiet. Da sich direkt nach der Unterfiihrung eine wannenartige Geléndeaus-
bildung vorfindet, steigt der Wasserspiegel in diesem Bereich auf ca. 1.4 m an (siehe rote
Zone).

Aufgrund des Larmschutzwandsockels aus Beton (h = mind. 0.50 m) und den max. Abfluss-
tiefen von ca. 0.40 m entlang des Bahnkérpers, kann davon ausgegangen werden, dass ein
Abfluss tber den Sockel der Léarmschutzwand verhindert wird.

Zwischen dem Bahndurchlass des Weitentalbaches, und der bachabwartigen Untertagestre-
cke, wird der Bach eine kurze Strecke offen gefiihrt. in Abstimmung mit der WLV wird der
Bahndurchlass halbverklaust (50%) angesetzt. Dadurch ergibt sich, dass auch an dieser Stelle
der Bach tber die Ufer tritt und Vorlandabfluss links - und rechtsufrig entlang der Léarmschutz-

wand den Bahnkérper und das anschlieBende Gebiet Giberflutet.

Insgesamt kommt es durch diese zwei Zuflisse auf den zu betrachteten Grundstiicken zu
Wassertiefen von 0.05 m bis 0.20 m (gelbe Zone), wobei jedoch gesagt werden muss, dass

im Bereich der Roten Zone wesentlich héhere Wassertiefen von max. 1.2 m auftreten,

Folgende Abbildung zeigt einen Ausschnitt des Gefahrenzonenplanes fur Bruck an der Mur.
Es ist festzustellen, dass die Ausdehnung der Roten Zone durch das Stadtgebiet
daher kommt, dass der Weitentalbach als Untertagegerinne durch Bruck gefiihrt wird. Bei
Hochwasserereignissen kann es zu inneren Erosionen kommen, weshalb mit Setzungen zu

rechnen ist.

Die vorliegende Abflussuntersuchung ergibt geringere Uberflutungsbereiche als die gelben
Zonen des Gefahrenzonenplanes der WLV, da es sich um eine Reinwasserberechnung ohne
Beriicksichtigung von Geschiebeanlandungen und eventuell méglichen Bachverwerfungen am
Schwemmkegel unterhalb der Larmschutzwand handelt. Hinsichtlich der Roten Gefahrenzo-
nen ergibt die 2D — Abflussuntersuchung eine sehr gute Ubereinstimmung mit dem aktuellen
Gefahrenzonenplan der WLV (Wassertiefen 0.4 — 1.4 m ohne Geschiebe und ohne Energie-
héhen). Siehe auch Abb. 2 und 3.

183500_ABU_Weitentalbach_Bruck-Mur_Gutachten.docx
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Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz 8600 Bruck an der Mur, Schiffland 10

Geplantes BVH:

Der Wirtschaftspark Bruck an der Mur GmbH hat die Grundsticke 825/6 und 877/1, KG Bruck,
erworben, um eine wirtschaftliche Nutzung durchzufiihren. Da die Grundstiicke aber in der
Roten Zone des Gefahrenzonenplanes der WLV liegen und noch It. Steierméarkischer Raum-
ordnung nicht als Bauland deklariert sind, missen diese fur die Nutzung vor einer Bebauung
hochwasserfrei gestelit werden, bevor sie in Bauland umgewidmet werden kénnen.

20_070 McD Bruck a. d. Mur_Relocation
Lageplan Variante 4 mit Hochwasaer 1:500 | Plen-Nr. 205
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Abbildung 4: Lageplan Projekt (Quelle: Vierkant Architekten, 29.03.2021)

MaRnahmenvorschlaq:

Um die oben angefilhrte Freistellung durchfithren zu kénnen, wird empfohlen eine
Gelandeanhebung durchzufuhren. Dies fihrt dazu, dass ein Stiutzbauwerk (Winkelstutzmauer,
Steinschlichtung, etc.) unumganglich ist. Die Gelandeanhebung soll auf jeden Fall im
AusmaR der freizustellenden Fliche sein. Einfahrten sowie Rampenbauwerke sind aulerhalb
dieses Bereiches anzuordnen (im Bereich 22 m westlich der alten Grundgrenze). Dieser Be-
reich wurde in folgender Abbildung in einem Gutachten der WLV angefuhrt (siehe Abb.5).

183500_ABU_Weitentalbach_Bruck-Mur_Gutachten.docx
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Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz 8600 Bruck an der Mur, Schiffidand 10
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Abbildung 7: Projektgebiet, Differenzen BE150
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Erlauterungsbericht Nr. 1.00 Bruck an der Mur Pumpernig & Partner ZT GmbH

3.14 erginzende Stellungnahme von Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz zur Hochwasserun-
tersuchung Weitentalbach, Stand: Februar 2023



Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz 8600 Bruck an der Mur, Schiffland 8
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Abbildung 1: Differenzenplan Bemessungsereignis BE150

Zusammenfassung:

Auf der L121 Brucker BegleitstraRe und am Zubringer zur S35 der B116a Leobener Strale
Ast Turbokreis treten infolge der geplanten MaRnahme (Gelandeanhebung und Steinbé-
schungssicherung auf Grst. 825/6 u. 877/1, KG Bruck an der Mur) beim Hochwasserereignis
BE150 Verschlechterungen durch Wasserspiegelerhéhungen von 1-5 cm stdlich auf der L121
Brucker Begleitstrale und bis zu 20cm am Zubringer zur S35 der B116a Leobener Stralle Ast
Turbokreis auf.

Nachste Schritte:

Diese Wasserspiegelerhéhungen kénnen durch einfache wasserbautechnische MaBnahmen
(Gelandeanpassungen auf den genannten Parzellen, auf Eigengrund) verhindert werden.
Vorab ist zu untersuchen, ob die Grundstiicke auch im Hochwasserabflussbereich HQ30 lie-
gen, da in diesem Fall eine wasserrechtliche Bewilligung fur die geplanten MaRnahmen erfor-
derlich ware. Zu diesem Zweck sind ergéanzende Berechnungen erforderlich als Grundlage fur
ein wasserrechtlichen Einreichprojekt (Vergleiche Seite 10, Gutachten vom November 2022,
Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz).

Anhang:
1. Gutachterliche Stellungnahme Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz; November 2022

2. Einwand des Amtes der Steiermarkischen Landesregierung, Abteilung 16 Verkehr
und Landeshochbau, Stabstelle Personal, Organisation, Recht, BBL-Koordination
mit der GZ.: ABT16-672770/2022-5

183500_Gutachterliche_Stellungnahme_Einwand A16 Seite 2 von 4



Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz 8600 Bruck an der Mur

Kulturtechnik und Wasserwirtschaft Schifflind 10

Wildbach- und Lawinenschutz Tel.: +43 3862 52818
Neunkirchen - Bruck/Mur Fax: +43 3862 52818-44
www.perzplan at office@perzplan.at

Amt der Steierméarkischen Landesregierung
Abteilung 16 Verkehr und Landeshochbau
Referat Liegenschaften und technische Dienste
Herr Ing. Heinz Rossbacher, MBA

Stempfergasse 7
8010 Graz Bruck/Mur, im November 2022

Betreff: Hochwasseruntersuchung Weitentalbach, Bruck an der Mur
Grst. 825/6 u. 877/1, KG Bruck an der Mur
Wasserbauliches Gutachten 2022

Gutachten

Der Wirtschaftspark Bruck an der Mur hat eine Liegenschaft in Bruck an der Mur vom Land
Steiermark erworben. Die Liegenschaft besteht aus folgenden Grundstiicken: Grst. Nr. 825/6
und 877/1, KG Bruck. Durch eine Neuauflage des Gefahrenzonenplans durch die Wildbach-
und Lawinenverbauung und die beabsichtigte Bebauung des Areals ergibt sich nun der Bedarf
einer Hochwasseruntersuchung.

Ziel des Wasserbautechnischen Gutachtens ist die Darstellung der Auswirkungen auf das Ab-
flussgeschehen von einer geplanten Geldndeanhebung und Béschungsmauer im Bereich der
Roten Gefahrenzone. Durch diese MaRnahmen soll die Grundlage fir eine Umwidmung in
Bauland im Bereich der Roten Zone geschaffen werden. Zu diesem Zweck ist eine detaillierte
2D — Abflussuntersuchung in Abstimmung mit dem Forsttechnischen Dienst der Wildbach- und
Lawinenverbauung (WLV) erforderlich. Das Ergebnis wird durch Abflussberechnungen far den
IST-Bestand und den Projekt-Zustand sowie einen Vergleich durch einen Differenzenplan
(Verschlechterungen/ Verbesserungen) dargestelit.

Beschreibung des Projektgebietes:

Das Untersuchungsgebiet befindet sich in der KG Bruck zwischen der OBB-Bahntrasse
nérdlich und dem Fluss Mur sudlich, im Bereich des ,Turbokreisverkehrs®. Das gepl.
Bauvorhaben ist tber die Stadtwaldstrale, die Leobner Strale und die Grazer Strafle
erreichbar. Sidlich des Projektgebietes verlauft der Weitentalbach. Kurz vor der Querung der
Bahntrasse in Richtung des Projekigebietes wird das Gerinne in ein Untertagegerinne
uberfuhrt. Erst etwa 50 m vor der Miindung in die Mur kommt das Gewasser wieder zu tage.
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Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz 8600 Bruck an der Mur, Schiffland 10

Aufbau des 2D — Wasserspiegellagenmodells:

Verwendetes Programm:

Fur die 2D — Wasserspiegellagenberechnung wird das Programmsystem HYDRO_AS-2D (von
Dr. Nujic) in Verbindung mit der Benutzeroberfliche SMS von der amerikanischen Firma
ems-i verwendet. HYDRO_AS-2D erméglicht die Simulation von nahezu aller

zweidimensionalen  Strémungs- und  Abflussverhdlinisse  einschlieBlich hochgradig

instationarer Dammbruch- und Flutwellenausbreitungsvorgénge. Die Berechnungen werden
vollstandig (d.h. Flussschlauch und Vorland) zweidimensional durchgefuhrt. Aufgrund seiner
Genauigkeit sowie seiner erhéhten Stabilitat und Robustheit ist der Einsatz dieses Modelles in
der praktischen Projektabwicklung zielsicher und leicht méglich. Uber- und Durchstromung
von Bauwerken sowie Strémungen unter Druckabfluss in Briicken- und Flutéffnungen werden
zutreffend erfasst. So kénnen auch dulerst komplexe Abflussverhaitnisse bei groRflachigen
Ausuferungen sehr effektiv, hoch detailliert und genau modelliert werden. Wesentliche
Merkmale von HYDRO_AS_2D sind:

e hohe Stabilitit, Robustheit und Genauigkeit fur ein breites Spektrum an
Abflussverhaltnissen,

o groRe Anzahl an Berechnungselementen, wodurch auch langere FlieRstrecken hoch-
auflésend und ohne ,Zerstiickelung” modelliert werden kdnnen,

e instationare und volumentreue Simulation von Wellenablauf- und
Ausbreitungsvorgangen auf komplexem Gelande mit verschiedensten Zu- und
Ablaufbedingungen

Materialbelegung:

Die Belegung der Elemente in den Gewasserlaufen erfolgt anhand der wahrend der
Begehungen gemachten Fotos und der fur die Bearbeitung zur Verfugung stehenden
Orthofotos. Die Belegung der Vorland — Elemente mit Materialien erfolgt auf der Grundlage
der von der Stabstelle GIS (Amt der Steiermérkischen Landesregierung) zur Verfugung
gestellten Flachennutzungen und der bei den erwéhnten Ortsbegehungen gewonnenen

Eindricke.
Geléandemodell und Vermessung:
Grundlagen des 2D — Abflussmodelles bilden:

e ALS - Laserdaten vom Amt der Steiermarkischen Landesregierung
e Naturbestandaufnahme vom Vermessungsbiiro ZT DI Neuper (2011, 2019)
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Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz 8600 Bruck an der Mur, Schiffland 10

Abflussverhiltnisse IST-Zustand:

Das Abflussgeschehen gemaR der 2D - Abflussuntersuchung stellt sich im Bestand wie folgt
dar:

Der Abfluss des Weitentalbaches bei einem Bemessungsereignis BE150 lasst sich so
darstellen, dass es durch die Geschiebefracht oberhalb der OBB - Briicke zu Anlandungen
kommt und in weiterer Folge der Bach tber die Ufer bricht. Durch die geometrischen
Verhiltnisse flieit ein GroRteil tiber die StraRe ostwarts durch die Eisenbahnunterfilhrung in
das betrachtet Gebiet. Da sich direkt nach der Unterfihrung eine wannenartige Geléndeaus-
bildung vorfindet, steigt der Wasserspiegel in diesem Bereich auf ca. 1.4 m an (siehe rote
Zone).

Aufgrund des Larmschutzwandsockels aus Beton (h = mind. 0.50 m) und den max. Abfluss-
tiefen von ca. 0.40 m entlang des Bahnkorpers, kann davon ausgegangen werden, dass ein
Abfluss Uber den Sockel der Larmschutzwand verhindert wird.

Zwischen dem Bahndurchlass des Weitentalbaches, und der bachabwartigen Untertagestre-
cke, wird der Bach eine kurze Strecke offen gefihrt. In Abstimmung mit der WLV wird der
Bahndurchlass halbverklaust (50%) angesetzt. Dadurch ergibt sich, dass auch an dieser Stelle
der Bach uiber die Ufer tritt und Vorlandabfluss links - und rechtsufrig entlang der Lérmschutz-

wand den Bahnkérper und das anschlieende Gebiet Uberflutet.

Insgesamt kommt es durch diese zwei Zufliisse auf den zu betrachteten Grundstiicken zu
Wassertiefen von 0.05 m bis 0.20 m (gelbe Zone), wobei jedoch gesagt werden muss, dass

im Bereich der Roten Zone wesentlich hthere Wassertiefen von max. 1.2 m auftreten.

Folgende Abbildung zeigt einen Ausschnitt des Gefahrenzonenplanes fur Bruck an der Mur.
Es ist festzustellen, dass die Ausdehnung der Roten Zone durch das Stadtgebiet
daher kommt, dass der Weitentalbach als Untertagegerinne durch Bruck gefiihrt wird. Bei
Hochwasserereignissen kann es zu inneren Erosionen kommen, weshalb mit Setzungen zu

rechnen ist.

Die vorliegende Abflussuntersuchung ergibt geringere Uberflutungsbereiche als die gelben
Zonen des Gefahrenzonenplanes der WLV, da es sich um eine Reinwasserberechnung ohne
Beriicksichtigung von Geschiebeanlandungen und eventuell méglichen Bachverwerfungen am
Schwemmkegel unterhalb der Larmschutzwand handelt. Hinsichtlich der Roten Gefahrenzo-
nen ergibt die 2D — Abflussuntersuchung eine sehr gute Ubereinstimmung mit dem aktuellen
Gefahrenzonenplan der WLV (Wassertiefen 0.4 — 1.4 m ohne Geschiebe und ohne Energie-

héhen). Siehe auch Abb. 2 und 3.
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Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz 8600 Bruck an der Mur, Schiffland 10

Geplantes BVH:

Der Wirtschaftspark Bruck an der Mur GmbH hat die Grundstiicke 825/6 und 877/1, KG Bruck,
erworben, um eine wirtschaftliche Nutzung durchzufithren. Da die Grundstiicke aber in der
Roten Zone des Gefahrenzonenplanes der WLV liegen und noch It. Steiermérkischer Raum-
ordnung nicht als Bauland deklariert sind, miissen diese fiir die Nutzung vor einer Bebauung
hochwasserfrei gestellt werden, bevor sie in Bauland umgewidmet werden kdnnen.

20_070 McD Bruck a. d. Mur_Relocation
Lageplan Variante 4 mit Hochwasser 1:500 | Plan-Nr. 20%
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Abbildung 4: Lageplan Projekt (Quelle: Vierkant Architekten, 29.03.2021)

MaRnahmenvorschlag:

Um die oben angefilhrte Freistellung durchfilhren zu kénnen, wird empfohlen eine
Gelandeanhebung durchzufiihren. Dies fihrt dazu, dass ein Stutzbauwerk (Winkelstatzmauer,
Steinschlichtung, etc.) unumgénglich ist. Die Gelandeanhebung soll auf jeden Fall im
Ausmab der freizustellenden Flache sein. Einfahrten sowie Rampenbauwerke sind au3erhalb
dieses Bereiches anzuordnen (im Bereich 22 m westlich der alten Grundgrenze). Dieser Be-
reich wurde in folgender Abbildung in einem Gutachten der WLV angefuhrt (siehe Abb.5).
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0.30m bls 0.50m
0.20m bis 0.30m
0.10m bis 0.20m
0.05m bis 0.10m

Abbildung 7: Projektgebiet, Differenzen BE150

183500_ABU_Weitentalbach_Bruck-Mur_Gutachten.docx
Seite 9 von 10



Ingenieurkonsulent DI Thomas Perz 8600 Bruck an der Mur, Schiffland 8

Anhang 2

Einwand des Amtes der Steiermarkischen Landesregierung
Abteilung 16 Verkehr und Landeshochbau

183500_Gutachterliche_Stellungnahme_Einwand A16 Seite 4 von 4



2

Die derzeitige Ausgestaltung des Areals ergab sich aus der Umsetzung des Gesamtprojekts
,Umgestaltung Hochbahn Bruck®, welches mit Vertrag aus dem Jahr 2010 als
Gemeinschaftsvorhaben Stadtgemeinde/Land vereinbart wurde. In diesem Ubereinkommen
wurde bereits ein Kauf von Restflichen des Landes, die durch die Neuordnung des
StraBenraums entstanden waren, erwihnt und deren Anbindung iiber die L121 verfligt. Dieser
Kauf wurde mittlerweile abgewickelt.

Im urspriinglichen Auflageverfahren FWP 1.00 wurde die gegenstindliche Flache
einschlieBlich des Nachbargrundstiickes Nr. 852/6 als AufschlieBungsgebiet fiir Kerngebiet
(KGBI1) festgelegt.

Die Abteilung 16 stellt dazu folgende Bedingung:

KG (Bl) entspricht BN8 — ca. 15000 m?
Die ErschlieBung darf nur iiber die L121 oder die ,, Grazer Strafle vorgenommen werden.

Auszug aus Planunterlagen
FWP 1.00 und Diff plan 1.00

Aktuelles Anhérungsverfahren

Im Rahmen des urspriinglichen Auflageverfahrens sprach die WLV einer Teilfliche des
beabsichtigten Kerngebietes die Baulandeignung wegen der Lage innerhalb der gelben
Wildbachgefahrenzone ab. Nunmehr legte die Grundeigentiimerin, die Griinder- und
Dienstleistungszentrum Wirtschaftspark Bruck an der Mur GesmbH, ein wasserbautechnisches
Gutachten fiir Gst.Nr.877/1 vor, in welchem eine Gelindeanhebung mit Stiitzbauwerken zum
Erhalt der Baulandeignung als erforderlich erachtet wurde. Die Umsetzung der Mafinahmen
auf Eigengrund ist moglich.

Welche Auswirkungen die Hochwasserfreistellung von Gst. Nr. 877/1 auf die Landesstralien
bzw. den Anschluss zur S35 hat, ist aus den Unterlagen nicht ersichtlich.

e Es muss daher ein erginzender Nachweis bzw. eine Stellungnahme des Gutachters
nachgereicht werden, dass eine Verschlechterung flir die L121 und die nicht zu
erwarten ist.
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3.15 Stellungnahme der WLV vom 20.12.2022
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|4 Planbeilagen B

- Differenzplan im Mafistab 1:5.000
- Baulandfléchenbilanzplan im MaRstab 1:5.000



